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VISITA ODICMA N° 096-2007-JUNIN

Lima, veintisiete de mayo de dos mil nueve .-

VISTA: La Visita ODICMA numers novenia

y 5€is guidn dos mil slete guidn Junin seguida contra Carlos Tecbakto Milla Castro,
ar su actuacion comg Secretario de la Camision Distrital de Control de &
ﬁdagistr&tur& de la Corte Superior de Justicia de Junin; a mérito de la propuesta de
destitucion formuiada por la Jefatura de Iz Oficina de Contro! de ta Magistratura del
_“ Poder Judicial mediante resolucion ndmero nueve de fecha veintisiete oe agosto de
dos mil siete, obrante de tojas cuatrocientos wveintiocho mil cientoe diecisiete a mi
cientc treinta y tres; y, CONSIDERANDO: Primera: Que analizados 105 recaudos se
evidencia atribuir a Carlos Milla Castro por 5u actuacion como Sgcretann ¢2 &
misién Distrital de Control de la Magistratura de fa Corte Superior de Justicia de
nin, comg conducta distuncicnal el haberse constatado de los ciento cuarenta y
dos expedientes revisados, gue ochenta y cuatro de allos fueron observados, €3
decir &l cincuenta y nueve por clento de los expedientas a su cargo, cuyo defalie es
el de dieciséis expedienies en Visitas, treinta y tres expediemes en Quejas ¥ reinta
cince expedienies en investigacionses, a 108 gue no se les habia dado tramite
oporuna ni adecuado; Segundo: Cue, a manera de introduccién y a etecios de
establecer ja norma aplicable, se debe precisar que & ordenamiente naciona ha
establecido dos supuestos que rigen la potestad sancicnadora de la administracion
- y, que operan a favor del edministrade, en cuanto & la dimensién temporal de las
normas. Los supuestos son lgs siguientes: 1) El principio de irretroactividad, que
- garantiza gue la atribucion de la potestad sancionadora sbdlo serda valida para la
:_ aplicacion de disposiciones de tipificacion de ilicitos y previsara de sanciongs,
I\ CUenda hayan entrado en vigencia con anterionidad al hecho y esten vigentes al
momento de su calificacion por 1a autoridad; y, i) La aplicacion de las nomas

l sancicnadoras posteriores a la comision del ilicio que benefician al administrado,
esto es retroactividad de ia norma;, tipificado en el articulo doscientos tremta, inciso
cinco, de la Ley del Procedimiento Administrativo General que establece "Son
\ aphcables las disposiciones sancionadoras vigentes en el momento de incumr el

_adrministrado en ls conducte & Sancionar. saive Que fas posteriores le sean

}/‘\ / favorables”, Tercero: Con fecha siete de mayo de dos mil nueve entré £n vigencia la
/ Ley N° 20277 -Ley de ia Carrera Judicial-, dende en su disposicion complementaria
derpgatoria estabiece gerogar varios articulos del Texto Unico Ordenado de la Ley

> Organica del Poder Judicial entre glios el articulo doscienins once. norma invesada

en la resolucion materia de pronunciamiento al estar vigente, pero que se encuentra

\\.z derogada al momento de resotver ia prasente investigacion. v descrita en su articul
cincuenta y cinco: por ko gue se puede apreciar que la ultima norma citada no ha
surtido cambic sustantivo en relacion al caso en raferencia; en tal sentido, sc debe
aplicar la norma vigente a {a comision de los hechos investigados de conformidacl
coh &l principio de irretroactividad antes descrite; Cuarto: Temehds Como premisas
basicamente la recomendacién det Informe N" 110-2007-APTG-P-CODICMA de
fecha veintiuno de junic de dos mil siete, por la cual se emitio la resolucicn numeart
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sigte del cinco de julio de dos mit siete proponiendo la destitucian del ex sefvidor,
quien..se encontraba investigado en ptros procedimientos por ta misma conoucts

iciembre de das mil s0is, donde se aprecia la existencia de expedientes cuyo
Lretardo en dar cuenta de los escritos, oficios y/o estado del procedimiento
_;I'rsciplinario habian superado los dieciocho meses en algunos casoes, conducta gue
se subsume en la descripcion de ‘conducta dregular’ por no dar cuenta
oportunamente al magistrado sustanciador. ¢on o qué se ha evidenciado una
conducta negligeMe, reprochable en un auxiliar contralor la misma que ademas no
Sido una conducta alslada, sing que vieng desarrallandose y en comparation con
ra Secretaria cuya carga procasal es simllar. no resulta comprensibls i
razonabie el excesivo rétrasce en Sus progesns, Que a su vez va a significar 3
extincién por prescripoién de muchos de eillos, 0 que no s& aprecic en la oira
Secretaria; por o que ha dempstrado muy baja proguccion, por debajo de los
estandares que tienen los secretarios jurisdiccionales: Quinte: Las numerosas
observaciones relacionadas can la conducia irregutar del investigado son
continuagdas y en general se refieren a tramitacion de procedimientos disciplinarios
gue no han sida dehida y oportunamenie atendidos; y af no haber sido descargados
por el servidor visitado, ha merecido 13 declaracion de rebeldia mediante resolucitn
numero dos de fecha uno de febrero de dos mil siete, obrante a fojas doscientos
cuarenta y cinco, Sexte: Cabe precisar gue dicha conducia disfuncional ha sido
comun y reiterativa, comg lo dgemuestran por sjemplc los gctuados de ia
investigacion N° 183-2007-JUNIN abierta contra el investigade Milla Castro, en
razon de cargos similares en (os que propiciando la prescripcién de una aceion
disciplinaria transgredio la obligacion prevista en el inciso b) del articule cuarenta y
uno del Reglamento Interno de Trabajo, y por tanto incurrié en responsabilidad
'- disciplinana; y, que en la misma meadiante resolucion numero diecisieie de fecha diez
l de marzo de dos mil ocho, la Oficina de Control de la Magistratura propone anie esle
Qrgano de Gobierno su destitucion; agravandose el hecho debido a que en g visita
- de contrel realizada en el mes de diciembre de dos mil seis, el servidor judicial otulto
/ al Magistrade de Control la existencia del expediente disciplinario perturtando de
/ esie modo €l accionar de la funcion de control y ccasionando la prescripcion de la
Chueja; Setimo: De lo expuesio precedentaments se evidencia la concurrencia de
elementos de juicic suficientes, los cuales acreditan i@ comision de conducta
\ disfuncional del investigado, en su condicion de Secretario de le Comision Distrita!
"‘xk de Control de la Magistratura de la referida sede judicial, al haber infringido Io
~.Bstipuladc en e adiculo doscientos sesenia y Seis, incise veinticuatro, de ia Ley
Organica del Poder Judicial, esto es cumplir las obligaciones que impone la ey y el
reglamento, y o prescrilo en el aniculo cuarenta v uno, ingisc b, del Reglamenls:
Interno de Trabajo del Poder Judicial. respecto a cumplir con honestidad, dedicacion,
gficiencia y productividad, las funciones inherentes al cargo que des&mpena como
trabajador de! Poder Judicial, estando que el gccionar del investigado constituye aclo
sumamenie grave al haber ocasionanto no sélo la demora de los expedientes
materig de investigacion, sino la prescripcion de los mismos, atectando de esta
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manera la imagen de este Poder del Estado; Oetave: Que, las sanciones previstas
en el crado texto legal se graduaran en atencién a la gravedad, trascendencia del
hecho, antecedentes del infractor y ia afectacion institucional; por ello, teniendo en
cuenta gue la condueta disfuncional del investigado, al haber contravenido o5
deberes y prohibicicnes establecidas por Ley, afecta gravemente la imagen del
Poder Judicial; por Io gue corresponde imponerle fa maxima sancion disciplinana
cantemplada en el gricuic doscientos once de la mencionada norma; por tales
fundamentas, el Consejo Ejecutivo del Poder Judicial, en uso de sus atribucianes, de
conformidad con el informe del sehor Consejerc Enrique Rodas HAamirez, sin fa
intervencion de los senores Javier Aoman Santisteban y Walter Cotrina Mifiang por
encontrarse de vacaciones y de licencia, respectivamente, en sesidn ordinaria de la
fecha, por unanimictad; RESUELVE: Imponer ta medida discipiinaria de Destitucion
& don Carlos Teobalde Mila Castro, por su actuacidn como Secretario de
Comisidn Distrital de Control de la Mapistratura de la Conte Superior de Justicia de
Junin. Registrese, publiquese, comuniquese y cumplase.
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