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QUEJA ODICMA N7 5394-2005-AREQUIPA
Lima, veintisicte de marzo de dos nul doge.-
VISTO:

131 recurso de apelacion interpucsto por el doctor ELOY ZAMALLOA CAMPERO contra la
resoluciéin numeto reinta y cinco expedida por la Jefatura de la Oficing de Control de
la Magistratura con fecha treinta de octubre de dos mil seis, de tojas mil ciento treinta
v seis, que le impuse medida disciplinaria de suspension en el ejercicio del cargo por
el plazo de dos meses sin goce de haber, en sy actuacion como Juer del Cuarto
Juzpado Civil de Aregquipa. Oide el informe oTal.

CONSIDERANDO:

PRIMERO, Que ¢! doctor Elov Zamalloa Campert en su recurso de apelacion de fojas
mil cicnto sesenta v seis niega los cargos atfibuidos en su contra, aduciendo lo
siputente: Respecto del cargo by, indica que no se omé en cuenta gue el veinte de
octubre de dos mil cualro fue abordado por la prensa en circunstancias gue sc dirigia al
banio dc su centro de labotes. v que no emitid declaracion alguna sobre hechos
pendientes de resolver en su despacho, por 1o gque no ¢s clerto gue haya descuidado sus
labores para dar una conferencia de prensa,
Far cuanta al cargo ¢), refiere que con la nouficacion de la resolucion nimero cuarenta
v cinco no se ha producide niegidn daiie a la quejosa; por ¢l contrario, le sirvio para
gjercer mas  rapidamenie su o derecho de defemsa. pues  asi Joo solicitaba
permanentemente ante el drgane de control distrital,
Sobre el cargo d), aduce que las declaraciones prestadas al Diario Arcguipa al Dia
| fucton vertgdas en tono condicional ¥ sin adelantar criterio Jurisdiccional, toda vez que
fueren emitidas después de cuatro meses de expedida la resolucion caotelar,
En relacion al cargo 1), teliere que se le sanciona por un hecho gque no se e ha
imputado, esto es, primero se dice gue efectud una llamada telefdnica a una de las
partes de un proceso, v luego se le sanciona por haberla recibida.
Finalmente, el tecurrente deduce la excepeion de prescripeion del procedimicnto
administrativo disciplinario, pucs desde la supuesta comisién de los hechos va han
transcurtide mis de dos afios.

SEGUNDO. Que la Jefatura de la Oficina de Control de la Magistratura impuso al
doctor Eloy Zamalloa Campero medida disciplinaria de suspension pur dos meses sin
goce de haber, al considerar que existe prucha suficiente de responsabilidad
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disciplinaria en cuatro hechos (éstos se consignan comforme a la resolucidn
impugnada):

by Haber dado una conferencia de prensa el veinte de octubre de dos mil coaro,
descndando las lshores de su despachao.

¢y Haber notificado con particular rapidez la resolucién nimero cuarenta y cinei,
sin previamente notificar otras dos resoluctones de fecha anterior.

dy Conceder una entrevista al Diario “Arequipa al Iha™, en la cual habria
adelantado opinidn respecto de un asunte pendiente de resulver en ¢l juzgado a
SU CATEH.

) Actuar parcializadamente u favor de la Empresa Avianding, puesto que en la
ditigencia de efecucidn de medida cantelar llevada a cabo en ¢] Aeropuerlo de
Arequipe, recihio una lamada telefonica movil del represemante de dicha
CMpresa.

TERCERG. Que ¢l cargo b)Y se halta desviruade con el acta de fojas dieciocho. del
veinte de octubre de dos mi) cuatro, mediante la cual 32 doctora Lourdes Paredes
Lozada, integrante de ln Comision Distrital de Control de la Magistratura de la Corte
Superior de Justicia de Arcquipa -ante la denuncia del abogado Ramiro Bustamanie
Zegarra contra el doctor Zamalloa Campero, aquél dijo que éste eslaba dando una
conferencia de prensa en vulneracion de su horario de trabajo v ¢l deber de reserva de

| los procesos judiciales-, dio cuenta que en el Cuarto Juzgado Civil de Arequipa a
! cargo del recurrente, en la hora y fecha senaladas, no se efectud ninguna conferencia

de premsa, mi tampoco se produjo acte alpuno gue evidencie cl incumphimicnio del
deber de reserva de las causas judiciales a cargo del recurrente.

Astmisma, con el acta de fojas diecinueve, se acredita que ¢l doctor Zamalloa
Campero fue abordado sorpresivamenie por una numerosa cantidad de periodistas al
pie de la puerty de acceso de la Sala de Bspera del Médulo Cral de Justicia de
Arequipa, v gue las declaraciones que brindd respecto del lixpediente nimero dos mif
cualro guidn dos mil ciento dieciséis fueron de cardcter general v sin comprometer los
casos tramitados en su despacho, Jus docomeniales de {ojas ciento cincuenta v ocho o
ciento sesenta ¥ dos, gue justifican la demora del recurrente en asistir a su despacho el
dia veinte de octubre de dos mil cuatro por Tazones de salud: ¥ 1a nota penodistics de
[ojas selentd ¥ uno. en la cual pard nada se constata infraccion del deber a la reserva
judicial del Juez Zamalloa Campero.

CUARTO. Que respecto al cargo ¢}, si bien el recurrente hizo notificar la resolucidn
nimern cnarenta v ocineo, anles que las resoluciones nimeros treinla v onueve y
cuarenta y cualtrs, resulta valide el argumento gue éste cxpuso on su descargo de fojas
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cienta setenta v dos: e decin que ello 1o hize por la urgencia v necesidad de las
circunsiancias. Par lo demas se trataba de ba notificacion de la variacion de una medida
cavlelar. que lejos de perjudicar a la guojosa —lan Pero-, de permiud cjercer
rapidumente su derecho de defensa. in consecuencia. of recurrente también debe ser
absuelto de este cargo.

QUINTO. Que e] cargo d) estd desvirtuado, toda vez que a fojas veintinucve. en la nota
de prensa del diceisicle de octubre de dos mil cuatro, se constata que ¢l recurrente na
obstante hizo declaraciones al aludido diavio -referidas al accionanadn y al tipo de
servicio pablico gue presta Lan Peri-, éstas no significaron adelantamicnto de opiman
respecto del londe dol expediente judicial tramitado en su despacho. sino de loy
motivos gue sustentaron la medida cautelar por ¢l ordenada cuatro meses atris, lema
que incluso era de poblico conocimicnto, Por tanto, cste hecho tampoco demuestra
inconducta funcional del recurrente,

SEXTO. Que respecio al carge 1 de la revision de los autos no sc ha logrado
determinar gue ¢l docter Zamalios Campero haya electuado alguna llamada al
representante legal de la empresa Aviandina, Del mismo modo, no existe certeza de la
forma como el aludido apodurade legal consiguid ¢l ntmero de celular del juez
invextiBdo. Por tanto, na hay prucha que acredite que el recurrente actud de manera
parcializada respecto de la citada empresa durante la cjecucion de la medida cautelar
Hevada a cabo en el proceso judicial signado comoe Expedicnte nimero dos mil cuatro
spuan dos mil clento dicciséis, inclusive, la conversacion sosternda con su secretarly
judicial —a 1ravés del teléfono celular del apoderade de Aviandina-, fue para
recomendarle que cuidata su integridad, dada Ja magnitud de la diligencia judicial,

En consecuencia, en vinud o) principio de presuncion de licitud de los aclos
administrativos ¢] recurrente debe ser absuello de los cargos  impuiados, de
contormidad con lo preserito en el articnlo doscientos {reinta, inciso noveno, de la Ley
del Procedimienlo Administrativo General,

SETIMO. Quu. finalmente, estando a los argumentos exculpatorios carcce de objetw
pronungiarse respectw de la excepeion de prescripeién formulada por el recurrente.

Por estos fundamentos: en mérito al Acuerdo N 223-2012 de la décimo lereera sesion
del Consejn Ejecutiva del Poder Judicial, adoptado con la intervencion de Jos sefiores
San Martin Castro, Almenara Bryson, Walde Jauregul, Vasquez Silva, Palacios Dextre
y Chaparro Guerra: con 1o expuesto cn el informa deel0jas mul cicnto noventa y siele,
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en uso de lay atribuciones conferidas por el articulo 82° del Texto Unico Ordenado de
la Ley Organicu ded Poder Judicial. Por unanimidad.

SE RESUELYE:

PRIMERO. REVOCAR la resolucion nimero (reinta v cinco expedida por Ja Jefatura de
la Oficing de Control de la Magistratura con fecha treinta de octulne de dos mil seis,
de fojas mil ciento treinta v seis, gue impuso al doctor ELOY ZAMALLOA CAMPERO
medida disciplinatia de de suspension en ¢l cjercicio del cargo por dos meses st goce
de haber, en su actuacion como Juee del Cuearto Juzgado Civil de Arequipa;
reformindola ABSOLVIERON al nombrado juez de tos cargos formulados en su contra,

SEGLU NI, DECLARAR que por lox argumentos cxculpatorios CARECE DE OBJETO
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