QUEJA ODICMA N° 1898-2008-HUALRA

Lima, catorce de octubre de dos mil nuave.-

VISTO: El recurso de apelacién interpuesto
por el doctor Victer Benjamin Dulanto Lucio contra la resolucidn nimero diez
expedida por la Jefatura de la Oficina de Control de la Magistratura|del Poder
Judicial de fecha uno de abril del prasente afie, obrante de foias ciento setenta y
tres a ciento setenta v nusve, en ol extremo que le impone la medida disciplinaria
de suspension por el plazo de treinta dias sin goce de haber; y, CONSIDERANDO:
Primero: Qus de la evaluacion del recurso de apelacion interpus por el
magistrade Victor Benjamin Dularmo Lucio contra la resolucion que (le impone
ida disciplinaria de suspensién, por el cargo de ne sujecion a lag garantias
titucicnales del debido proceso al expedir un mandato de detencion sin la
ida motivacién, inobservancia a lo establecido en el literal f} d&l numeral
ainticuatro del articula dos de la Const!iuman Politica del Estado y el art'bulc giento
- oghenta y cuatro, incise uno, del Texto Unico Ordenado de la Ley Orgénica del
Ader Judicial; se aprecia que no la contradice respecio at haberlo encontrado
sponsable det cargo que se le atribuye, sino que se fimita unicaments a senalar
e [g sancion resulta excesiva, toda vez que se tratd de un casoide faltas cuye

eder Judiclal a! disponer la detencién de un mal ciudadano; Segundo: Que, a
gnera de introduccidn y a efectos de establecer ta norma apiicabl

cuanto a la dgimension ismporal de las normas. Los supuestos son ios
siguientes: i) Et principio de irretroactividad, el cual garantiza que la itnhumﬁn de la
potestad sancionadora s0lo sord vdlida para la aplicacibn de disposiciones de
tipificacidn de ilicitos y previsora de sanciones, cuando hayan enirggdo gn vigencia
con anterioridad al hecho y estén vigentes al momento de su calificagidn por la
autoridad; vy, i) La aplicacién de las normas sancionadoras pdsterjores a ia
comision del iicito que beneficlan al administrado, esto es retroactividad de ia
norma; tipificado en el articulo doscientos treinta, inciso cinco, de 5 Ley del
Frocedimiento Administrativo General que establece “Son aplicables las
disposiciones sancioradoras vigentes en el momento de incurmir el administrado en
fa conducta a sancionar, salvo que fas posteriores fe sean favorables™, Tercero:
Con fecha siete de mayo de dos mil nueve entrd en vigencia la Ley N° 29277 -Ley
de fa Carrera Judicial, donde en su disposicion complementaria Jerogatoria
sstablece derogar varios articulos del Texto Unico Ordenado de la Ley Crganica de!
Poder Judicial entre ellog los articulos cfento ochenta y cuatro, dcsclentos uho y
doscientos diez, pormas invocadas en la resolicion materia de pronunciamiento al
estar vigente, pero que se encuentran derogadas al momente de resolver s
presente investigacion, vy descritas en los articulos treinta y cuatro| vy cincuenta y
cuairo de |a referida fey; por io que se puede aprec;a[ que.ja dltima nprma citada no
\ha tenido cambio sustantivo en relacién al caso ‘en referencia; en ftal sentido, se

debe aplicar la norma vigente & 1a comisidn de ia fecha de los hecho muTstlgadas
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de conformidad con el principio de iretroactividad entes descrito; Cuarto: Estando
a lo precedenternente indicado y valerando la graduabilidad de ia sahcidh impuesta
al recurrente se tiene que en la resolucldn impugnada en su considerandg quinto se
ha realizado el cotraspondiente juicio de valor de la sancién que ¢ respandia
imponerle al gquejado, rzalizando una adecuada motivacion del porgile co respondia
imponerie la sancian de suspension de treinta dias sin goce de haber, di;isiﬁn que
resulta adecuada, teniendo en cuenta que no resulta slemento de justific cién para
modificar la sancién los argumentos expuestos por el fecurrente; puesto que, e
deber de resolver con sujecion a las garantias constitucionales del debido proceso
a5 aplicable para todos 10s procescs, y no por tratarse de un caso por faltas sea
menas exigible; por lo tanto atendiendo al cargo que se le atribuye, que resulia
grave al haber privado de la libertad individual a una persona, sin existir| resolucidn
alguna que motive y justifique su decision, corresponde confirmar ia resclucion
impugnada; por tales consideraciones, el Conssjo Ejecutivo del Poder Judicial, en
uso de sus atribuciones, en seslén ordinaria de la fecha, de confqmnqjad con el
informe obrante de fojas ciento noventa y seis a cienio noventa vyl siete, por.
unanimidad, RESUELVE: Confirmar la resolucion expedida por ia Jefatura de la
Oficina de Control de la Magistratura del Poder Judicial de fecha uno ge abril de!
presente afto, obrante de fojas ciento setenta y tres a ciento setenla y niieva, en el

extremo que impone al doctor Victor Benjamin Dulamic Lucio la medida disciplinaria

de suspensién por el plazo de treinta dias sin goce de haber, por su actuaclon
como Juez de Paz Letrado de Pacharanga - Churin, Corte Superior de {usticia de
Huaura; v los devolvieron. Registrese, camuniquese y camplase.

1LLA STEIN




