QUEJA ODICMA N° 1045-2008-ANCASH

Lima, veinte de iWio de dos mil nueve.-

VISTO: El expediente quea contiene la Queja

DDICMA ndmero mil cuarenta v cinco quién das mil ocho guion Ancash seguida

contra Pedro Severiana Castillo Ledn, por su actuacidon como Técnico Judiclal dal
Segundo Juzgado de Paz Letrado de Huaraz, Corte Superior de Justicia de Ancash;

r los fundamentos de la propuestia de deshitucion formulada por la Jefatura ds 12

Oficina de Control de la Magistratura del Poder Judicial, mediante resalugién obrante
de fojas trescientos catorca a trescientos veintidés; oido el informe ol vy,

UNSIDERANDD: Primera: Don Héctor Arquinigo Jimenes interpons queja contra

el servidor Pedro Severiang Castillo L.edn afribuyendole haber solicitado la suma de

cinco mil nuevos scles, con el fin de variar el mandato de detencién por 8l de

cpmparencia a favor da sy hermano Fslicianc Augusto Arquinigo Jimengs, quien se

ncontraba procesado ante el Juzgado Penal de Huari por delito contra ia tibertad en

la modalidad de violacion de sexual de menar; ante o cual la Oficina Distrital de

Control de la Magistratura de la Corte Suparior de Justicia de Ancash abre

investigacion por el cargo de haber incurrido en grave conducta irregular que

menoscaba el decore y respetabilidad del cargo, previsto en el incisc seis del aniculo

doscientos uno del Texto Unice Ordenado de la Ley Qrganica del Poder Judicial;

Sequndo: Que, a manara de infroduccidn y a efectos de establecer ia noma

aplicable, se debe precisar gue sl orgenamiento nacional ha establecide dos

supuestos gue rigen la potestad sancionadora de la administracion y, que operan a

favor del adminisirado, en cuanto a la dimension tamporal de las normas. Los

supuestos son los siguientes: i) El principio de iretroactividad, gue garantiza que la

¢ gtribucion de la potestad sancionadara solo serd -vélida para la aplicacion de

- disposiciones de tipificacion de ilicitos v previsora de sanciones, cuando hayan

entrade en vigencia con anteriaridad al hecho y estén vigentes al momento de su

calificacion por |2 autoridad:; y, 1l La aplicacidn de las normas sancionadoras

posteriares a la comision del ilicita que benefician al administrado, esto es

roactividad de ‘a norma; tipificado en el articulo doscientos {reinta, inciso cinco. de

ia Ley del Procedimiento Adminisirativo General que establece “Son aplicables las

disposiciones sangionadores vigenfes en ef momenita de incurrir ef adrynistado en

ia cenducta a sancionar, seivo que las posterores le sean favorables”, Tercero: Con

fecha siete de mayo de dos mil nueve entrd en vigencia la Ley N° 29277 -ley de fa

Camera Judicia-, donde en su disposicion complementaria derogatoria estabisce

derogar varios articulos del Texto Unico Ordenado de ia Ley Organica del Poder

I| Judicial entre eltos los antlculos dasclenios uno y doscientos once, norma invecada

i en la resclucion materia de pronunciamiento al estar vigents. perc que sa encuentra

gerogada al momento de resoiver la preseme gue, v descritas en los arhoulns

] cuarenta y ocho y cincuenta y cinco; por lo que se pusde apreciar que la itima

‘ narma citada no ha 1enido cambio sustantiva en relacicn 4l caso en comentg, en tal

ntida, se debe aplicar 1a norma vigente a la comision de 1os hechos investigados

de conformidad con el principia de irretroactividad antes descrito; Cuarto: El servidar
Invastigado an su descargo ohrante de fojas ciento sesenta y ocho a ciento sesenta
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y nueve sostisne que los depdsitos de dinero que realizd el quejoso Héctar Arquinigo
Jimenas eran parte de pago de un contrato ge servicias gue deberia brindar el grupo
musical "Chinchayhuasi — Huaraz”, el cual es dirigida por gl; que ne tienen nada qus
ver £on la liberacidn del pracesado Feliciano Augusto Arquinigo Jimenes, y como no
concretd los servicios ofrecidos, se procedio & ia devolucion del dingro adelantade
sin que el quejoso devalviera el referido contrato que suscribieron; Quinte: En la
declaracion referencial de Héctor Arguinige Jimenes, obrante de fojas cuarenta y
ueve a cincuenta vy tres, este sefiala que si realizo un contrato verbal con el senvider
© quejado para que defendiera a su hermano y gue nunca e ha dado reciho,
. solamente ie dio un boucher para que |le deposite el dinerp; asimisme, afirma gue
unca ha celebrado conirato musical con el quejoso v que desconocia que &l auxiiar
urisdiccional tenia un grupo musical; Sexto: E} servidor quejado afima que es una
enganza del guejoso, que runca fimo el documento de transaccion extrajudicial;
gue los depoaitos que |e hiciaron eran por ai page de serviciog de su orguests; sin
embargo, no presenta ningien tipo de documento con el gue se pueda corroborar su
varsion de que el contrate gue suscribid con el quejoso era porque ibe B prestar un
5etvicio con su grupo musical; tal como lo astablece el articulo ciento sesenta y dos
punto dos de la Ley del Procedimiento Administrativo General, el cual sefiala:
"corresponde & ks administrados aportar pruebas mediante Ja presentacion oe
documentos e informes ... ", asimismo, tampoco mostrd la boleta de pago donde
conste que el dinero que recibid era por dicho servigio, o el libro de ngresos que
dehe llavar toda persona gue presta senacios profesionales con el fin de no gvadir
impuesios, por 10 que se evidencia gue €l quejado no presenta ninguna prueba gue
desvirtle las acusaciones que se le atribuyen; S&timo: Que a folas doscientos
. dieciseis y doscientos cuarenta y seis, obra el documento expedido por el Instituto
. Nacional Panitenciario de Huaraz, donde consta que con fecha weinticuairo de
setiembre de dos mil seis, el auxillar quejada fue a visitar al harmano del quejoso &l
Establecimiento Penal da Huaraz en compania de Calbo Arquinigo Jimenes; que en
la hojade visitas al centro penitenciaria se aprecia el nomhbre del citado trabajador
1 judiefal, seguido por el nombre del hermanc dal procesado, asi coma el numearg del
cumento de identidad de ambas personas, corroboradas can la hoja de consuilta
expedida por el Registro Nacional de Identificacién y Estado Civil. Asimismce, en su
declaracion que obra a fojas treinta y cinco, cuande Se le pregunta si conoce a Yicior
Calixio Arguinigo Jimehes, da como respuesia que no; sin embardo, en 8l
documento qué remite el Ingtituto Penitenciario de Huaraz, en donde consta el
nombre de ias personas que ingrasan al penal, dentificadas con su documento de
’ identidad v el nomhre del interna al que van a visitar, cansignando su nombre en &l
libro de ingresos al penal segulde del rombre del hermano del procesado Calixto
Argquinigo Jimenes; ademas, en su ampliacién de declaracidn cbrante a fojas
doscientos treinta, vueive a negar que visitd al intemo Feliciano Arquinigo Jimenes
8l penal an compafiia de Calixtc Arquinigo Jimenes, asi comp No proparciona una
respuesta coherante cuando se le interroga sabre 1a presencia de su nombre en el
Libro de Visitas al penal; con lo cual se crea certeza que el servidor quejado ha
incurrido en infraceion a sus deberes funcionales, y gue con el fin de svadir su
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responsabtilidad niega los hechos atribuidos en su contra; no obstante ello, esta
acreditado que Castillo Ledn tue a visitar al referido interno al penal, asi como que
recibié dinero indebidamente como se prueba con los bouchers del Banco d¢ la
Nacifon, los cuales contisnen el numero de su cuenta de ahorros, chrante a fojas das,
Detavo: De io expuesto precedentemente se evidencia fa concumsncia de
elementos de juicio suficientes, los cuales acreditan la comision de grave conducta
disfuncional de! servidor investigado, en su condicion de Técnico Judicial del
Segundo Juzgado de Paz Letrage de la Provincia de Huaraz, Corie Superior de
Justicia de Ancash; al haber infringido sus deberes, realizando cobros indebidos,
habiendo incurrido asi en conducta gue menpscaba el decoro y respetabilidad del
cargn, coligiéndose ser procedents la aplicacion de la medida discipinaria de
destiiucion propuesta por la Jefatura de la Oficina de Control de la Magistratura,
conforme lo estipulado en et articulo dosciantos once del Texio Unico Crdenado de
la Ley Organica del Poder Judicial, Noveno: Cabe precisar evidenciarse d6 103
actuados, plena tutela del derecho a la defensa del quejado, habiéndose cartido
traslado de fedos los actas procesales; por tales consideraciones, & Conssit
Ejecutivo del Poder Judicial, en uso de sus atribuciones, en Sesikon ordinaria dé [a
fecha, de conformidad con e! informe obrante de fojas trescientas cuarenta y res a
trescientos cuarenta y seis, por unanimidad: RESUELVE: Imponer a2 medida
gisciplinaria de Destituclon al servidor Pedro Severanc Castillo Laén, por sU
actuacion coma Teécnico Judicial del Segundo Juzgado de Paz Letrade de la
Provincia de Huaraz Corte Superior de Justicia de Ancash. Registrese, publiquese,
cumumquase Y
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