QUEJA OCMA N° 124-2007-PIURA

Lima, ocho de julio de dos mil ocho.-

VISTO: El recurso de apelacion interpuesto
por el Gerente General de la Empresa Servicios Vivar Contratistas Generales
EIRL contra la resolucién nimero tres de fecha doce de abril de dos mil siete
obrante a folios cincuenta y uno a cincuenta y dos, expedida por la Jefatura de
la Oficina de Control de la Magistratura del Poder Judicial mediante la cual
declaré improcedente la queja contra los doctores Ofelia Urrego
Chuquihuanca, Polonia Fernandez Concha y Angel Piza Espinoza, en su
actuacién como Vocales de la Sala Laboral de la Corte Superior de Justicia de
Piura; y, CONSIDERANDO: Primero: Que, el recurso impugnatorio se
sustenta bajo el entendimiento de que |la queja no tiene por objeto cuestionar
la opinidn o criterio de los quejados, sino por una evidente parcializacion a
favor de los trabajadores, ya que los quejados a pesar de haberse realizado
dos revisorios de planillas, tanto en el Expediente numero ciento ochenta y
ocho guidn dos mil cinco, materia de la queja, y Expediente nimero cero
cuarenta y tres guién dos mil cuatro, emiten una resolucién contra de sus
intereses; Segundo: Que, la conducta del magistrado ajena al proceso
(estrictamente concebido} 0 que se relaciona directa o indirectamente con el
mismo, desarroliada sin aplicacidn del criterio de conciencia ¢ sin que
encierren un juicio de valor, o que no apliquen la ley, pueden ser evaluadas
por la Oficina de Control de la Magistratura del Poder Judicial a efectos de
erminar si corresponden a las de conducta disfuncional; Tercero: Que, las
actividades procesales, realizadas por los magistrados, reguladas en los
ordenamientos adjetivos, segun la materia, que encierran un juicio de valor o
aplican su criterio de conciencia en la interpretacion de la norma, no

constituyen actos de conducta disfuncional; sino una actividad estrictamente

jurisdiccional, gue tienen que ser evaluadas por [0s mismos cdnones por Su
. superior jerarquico; Cuarto: Que, del analisis del recurso de apelacion materia
de evaluacién, se aprecia que el impugnante no precisa las actuaciones
realizadas por los magistrados quejados, que constituyan un acto infractor a |a
normatividad vigente; sino que se limita ha indicar que en el Expediente
nimero ciento ochenta y ocho guién dos mil cinco, seguido por el senor
jcolas Vasquez Ramirez contra su representada, sobre reintegro de
afificaciones y otros, se ha producido un acto de parcializacion a favor del
demandante, al no haberse tomado en cuenta las pruebas acopiadas en
autos, como el revisorio de planillas; acto que tiene que ver con la labor
jurisdiccional y cuya contradiccién no corresponde realizarto a través de una
queja de hecho; Quinto: Que, por 1o anotado, se tiene que no existiendo
indicios de conducta disfuncional que ameriten la apertura de investigacion




GConscpo Egecutivo del Podor - Judicial

I1Pag. 02, QUEJA OCMA N° 124-2007-PIURA

contra los magistrados Urrego Chuquihuanca, Fernandez Concha y Piza
Espinoza, la resolucién impugnada debe ser confirmada; por tales
fundamentos, el Consejo Ejecutivo del Poder Judicial, en uso de sus
atribuciones, en sesidn ordinaria de la fecha, de conformidad con el informe
del senor Consejero Walter Cotrina Minano, sin la intervencién del senor
Francisco Tavara Cérdova por encontrarse de licencia, por unanimidad;
RESUELVE: Confirmar la resolucién ndmero tres de fecha doce de abril de
dos mil siete, expedida por la Jefatura de la Oficina de Control de la
Magistratura del Poder Judicial que declaré improcedente la queja presentada
contra los doctores Ofelia Urrego Chuquihuanca, Polonia Fernandez Concha y
Angel Piza Espinoza, en su actuacion como Vocales de la Sala Laboral de la
Corte Superior de Justicia de Piura; y los devolvieron. Registrese,
comuniquese y cimplase.

JAVIER ROMAN SANTISTEBAN

ORRE MUNO

ENRIQUE RODA EZ

......
--------------------------------

LUIS ALBERTO MERA CASA’
Secretario General
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Retf.: Ejecucién de resoluciones en: cuys vista de causa intssvina el extinto doctor.
Javier Romén Santistsban como intsgrante ded Consejo EJecutivo det Poder Judiciak

Lima; hueve de julic de dos mii nuave.-

CONSIDERANDO: Primero: El articulo ciento
veinticinco dek Cadigo Procesal Penal astablecs comr reiacitn a la firma en ias resciuciones
lo siguientes *(...) a) Sirv perjuicio de disposiciones especiales y de las normas establecidas
an ia Loy Orgénica. dek Poder Judiciak 1as resoluciones serdn firmadas por los jueces o por
los miembros det Juzgado o.de (& Sais en que actuaron; b) La faita de aiguna firma, fuera de
lo dispuesto: en la Lay Orgénics dek Poder Judiciak provocard |a ineficacia ded acto, salvo
que | resoiucidr na sechay® podide firmar por un impedimento invencible surgido después
de habes participada e la deliberacion. y vataciom. (...)") Segundo: Al respecto, con fecha
veintiocha de- junior deb afior en curso, s& produjo of sensible fallecimiento del seflor doctor
Javies Romdéirr Santistebany Juez titular de !a Corte Suprema de Justicia de |a Republica &
integrants dek Consejo Ejecutiva dek Podee Judicial desde ef once de agosto det afic dos mil
cincos. ¢ ques har originade: quer s& encusnitren: ain pendientes de ejecucidén diversas.
resociuciones sxpadidas ofy asuntos administrativos y disciplinarios sn cuya vista de causa y
respective: decisir intervinor ek extinto- magistrado,. y que ante ef acontecimienta antes
descrito hacery evidentemente imposible qua puadan contar con su firmas. Tercero: En tal
sentidoy estande: & (@ situacidr planteadsy y siendo e casa que: der conformidad: con o
prescrito ofy ef articuio ciento treinta nueve de ia Constitucion Politics det Estado, gue versa
sobre los“Principios de |a Administracion de Justicia®, y que en el octavo numeral prescribe
como paste de los principios y derechos. de |a funcion jurisdiccionak “st principia de no dejar
de administrar justiciar poe vacio o deficiencia de |a ley", es mensstsr aplicar de manera
supletoriay. conformer & lag circunstancias descritas; la salvedad prevista en e sagundo
extremor dek articulos ciento veinticinco en o Cédigo Procesal Penal, a que se refiere ol
primes consideranda de |9 presente resoiucién; sn consecuencia, el Consejo Ejecutivo det
PodesJudiciak erv usa de sus atribuciones; an sesion ordinaria de |a fecha, por unanimidad;
RESUELVE: Primeroe Disponer & sjecucion de las resoluciones sxpedidas en los asuntos
administrativos y disciplinarios en cuya vista de causa intervino y voté el seflor doctor Javier
Romary Santistebary comea integrante det Consejo Ejecutive del Poder Judicial, que no han
podida ser firmadas por el extinto magistrado; previa certificacién por parte det Secretario
Generat de esta Organo de Gobiemo dando fe de su participacién en la sesion respectiva;
Segundor La. presenter resolucitn- constaré enr cada expedient® que corresponda.
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