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) Consgjo Gooutivo del Podon o Judivial

QUEJA OCMA N° 57-2011-LIMA
Lima, diecinueve de octubre de dos mil once.-
VISTO:

El recurso de apelacion interpuesto por Victor Taipe Zifliga contra la resolucién
numero uno expedida por la Jefatura de la Oficina de Control de la Magistratura con
fecha diecisiete de febrero de dos mil once, de fojas treinta y seis, que declard
improcedente la queja que instauré contra la doctora Silvia Gastulo Chévez, en su
actuacion como Juez Suplente del Quinto Juzgado de Trabajo Transitorio de la Corte
Superior de Justicia de Lima.

CONSIDERANDO:

PRIMERO. Que el sefior Victor Tapia Zufliga en su recurso de apelacion de fojas
treinta y nueve refiere que la queja que planted contra la jueza Silvia Gastulo Chéavez
no busca cuestionar su criterio jurisdiccional, sino su actitud temeraria al invocar
hechos falsos en la sentencia recaida en el Expediente nimero once mil ochocientos
ochenta y seis guién mil novecientos noventa y ocho. Asi, la pericia grafotécnica
mimero cuatrocientos diez guién dos mil seis, y la resolucion de la Primera Sala Penal,
Expediente nimero ochocientos veintiuno guién dos mil siete, concluyeron que no
existi6 falsificacién de firmas; sin embargo, ella sefiala que si la hubo.

/] SEGUNDO. Que la Jefatura de la Oficina de Control de la Magistratura del Poder

udicial denegé la queja por considerar que los hechos imputados contra la aludida
jez estan orientados a cuestionar su actuar jurisdiccional, lo cual no puede ser
evisado a nivel administrativo.

ERCERO. Que de la sentencia de fojas veintitrés se verifica que la jueza del Quinto
Juzgado de Trabajo Transitorio de la Corte Superior de Justicia de Lima, doctora
Gastulo Chavez, denegé la demanda de nulidad de despido interpuesta por el sefior

"Taipe Zofiinga contra su ex empleadora - Compafila de Minas Buena Ventura

Sociedad Anonima, Unidad Jucani-, por considerar que éste no acredit6 el motivo del
despido, esto es, discriminacion por dedicarse a la actividad sindical.

CUARTO. Que, no obstante ello, mediante certificado de fojas seis, suscrito por
dirigentes de la Federacion Nacional de Trabajadores Mineros Metalargicos y
Sidertrgicos del Pert, se deja constancia que el referido quejoso sufrié permanente
persecucion politica, policial y judicial, principalmente por su ex empleadora.



fin de determinar si las firmas que alli aparecen fueron falsificadas, incluso se apertur6
proceso penal contra el recurrente por delito de uso de documento falso, del cual fue
absuelto, pues en la aludida pericia se concluyd que no hubo falsificacion de firmas -
ver sentencia de fojas siete, Expediente nimero ciento setenta y ocho guion dos mil

seis-, decision que ademas fue compartida por la Segunda Sala Penal Transitoria de la
Corte Suprema de Justicia de la Republica, en la Queja nimero mil doscientos
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\J Dicho certificado fue objeto de pericia grafotécnica por la Policia Nacional del Peri, a

cuarenta y siete guion dos mil siete guion Lima, de fojas nueve.

QUINTO. Que en la sentencia de fojas veintitrés se constata que la juez quejada invoco
un hecho falso, esto es, que el citado examen pericial determiné la falsedad de las
firmas de dos dirigentes sindicales, cuando de las resoluciones de fojas siete y nueve,
emitidas en los afios dos mil siete y dos mil ocho, respectivamente, se verifica todo lo
contrario -no existié falsificacion de firmas-. Lo cual dio lugar a que el superior
jerarquico declarara nula dicha sentencia, conforme se acredita con el tenor de la parte
expositiva de la sentencia de fojas trece, expedida por el Juez del Noveno Juzgado de
Trabajo de la aludida sede judicial.

SEXTO. Que, finalmente, existen indicios suficientes que revelan que la jueza Gastulo
Chéavez vulneré de forma evidente o manifiesta los principios de tutela procesal
efectiva, congruencia procesal, deber de motivacion, y debido proceso, razén por la
ual presuntamente habria infringido el deber de impartir justicia con razonabilidad y
espeto al debido proceso, conforme lo prescribe el articulo treinta y cuatro de Ley de
a Carrera Judicial, en concordancia con el articulo ciento treinta y nueve, incisos tres
y cinco, de la Constitucion Politica del Estado. Por lo que corresponde declarar la
nulidad de la resolucion recurrida, a fin de que el 6rgano contralor competente emita
resolucion de apertura de procedimiento disciplinario, e inicie la investigacion
respectiva.

Por estos fundamentos; €l Consejo Ejecutivo del Poder Judicial, en uso de sus
atribuciones, de conformidad en parte con el informe de fojas cuarenta y nueve, en
sesion ordinaria de la fecha. Por unanimidad.

RESUELVE:
@ Declarar NULA la resolucion mimero uno expedida por la Jefatura de la Oficina de

Control de la Magistratura con fecha diecisiete de febrero de dos mil once, de fojas
treinta y seis, que declard improcedente la queja interpuesta contra la doctora Silvia
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Gastulo Chavez, en su actuacion como Juez Suplente del Quinto Juzgado Transitorio
Laboral de la Corte Superior de Lima; en consecuencia, disponer que el organo
contralor aperture procedimiento disciplinario contra la aludida jueza, a fin de
determinar la responsabilidad disciplinaria a que hubiere lugar; y los devolvieron.

Registrese, comuniquese y camplase.

LAMC/imzch.



