QUEJA OCMA N° 042-2004-HUARA

Limta, vaintisiete de octubre de dos mil ocho.-

VISTO: El recurso de apelacién

intgfpuesto por Sociedad Paramonga Lida. Sociedad Andnima en Liguidacion,
gnira la resoiucion expedida por la Jefatura de la Oficina de Contral de la
gistratura del Poder Judicial con fecha veintitrés de febrero de dos mil cuatro,
el extremo que dectard Improcedente la queja seguido contra los doctores
Moiseés Agustin Sclorzano Rodriguez, 2oila Ampudia Herrera y Victor Radl
Mosqueira Neira, en sus actuaciones como Vocales de la Sala Givil de la Corie
Superior de Justicia de Huaura; asi como el escrito presentado en la fecha por la
representante de fa quejosa; oido el informe oral; y, CONSIDERANDO: Primero:
Que, la quefa por inconducta funcioral deriva de las actuaciones de ios
magistrados en el Expediente nimero tresciantos veinticinco guién dos mil tres
eguidc por el Sindicatoc de Obreros de !'a empresa recurrente sobre
Incumplimienta de Convenio Colective, tramitado ante el Tercer Juzgado Civil de
Huaura, imputdndose a los nombrados magistrados haber dejado sin efecto
resolucionss que han pasado a la autoridad de cosa juzgada, inobsarvando de
888 mangra el debido proceso y la tutela jurisdiccional, en confravencion af
mandato contenldo en el articllo ciento trelnta ¥ nueve, iNcisos segundo y tercern,
de ia Constitucion Polftica del Estado, asi como haber atterado resoluciones
después de haber sido notfficadas; Segundo: Que, ef cuestionamiento de ia
recurrente reside fundamentalmente en la emisién por los magistrados quejados
de la resofucidn nimero mit doscientos cincuenta y dos de fecha trece de agosto
da dos mil tres {obrante en fotocopia de fojas cincuenta y uno a cincuenta y siete},
gue-declard la nulidad de una serie de resoluciches que declararen improcedents
peticién de efecucidn de sentencia sobre bengficio de comeccitn salarial;
considerando el Organo de Controf en la resolucion impugnada que dicha
resolucion nulificadota se trata de una declslén en mérito de sus facultades de
revision, vy en el goce de la independencia jurisdiccional dentro de su
compstencia; Tercero: Que, sin embargo de la revisidn de lo actuagos, se aprecia
que las resoluciones anuladas por la resolucién nimero mil doscientos cincuenta
y dos de fecha trece de agosto de dos mil tres, fueron smitidas en gjecucion de la
sentencia de fecha veinticuatro de marzo de mil novecientos noventa ¥ cinco
(confirmada por sentencia de vista de fecha veintinueve de mayo del misme ano),
y basandose entre ofras en la resclucién de focha veintiséis de febrere de mil
novecientos noventa y siete que habria adquirdo la calidad de cosa juzgada
(obrante de fojas cuarenta y cuafrc y cuarenta ¥ ¢inco), ¥ estas resoluciones
anuladas tamblén habrian adguiride la calidad de cosa juzgada (y no sdlo la
sentencia como alega la quejosa), extremo éste que no ha side evaluado por sl
Organo de Control, ya que de cierto que se ha infringido el caricter de
inmutabilidad de las resoluciones, se habria incurrido en inconducta funcional por
parte de los magistrados quejados, lo que amerita que tal sitiacion sea materia de
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la Investigacién carrespondiente; Cuarto: Que habiendo informado oratmente en
la fecha la abogada de la Empresa Sociedad Paramonga Ltda. Sociedad Anénima
en Liquidacion, carece de objeto pronunciarse respectoe de la peticlén de
reprogramar la vista de la causa; por tales fundamentos en aplicacidn a los
articulos diez y once de la Ley de Procedimiento Administrative General, el
Consejo Ejecutive del Poder Judicial, en uso de sus atribuciones, de conformidad
con el informe de fojas ochenta v nueve y noventa, sin la intervencion del sefor
doctor Francisco Tavara Cordova por haber emitido pronunciamiento en su
condicion do Jefe de la Cficina de Control de la Magistratura det Poder Judigial:
por unanimidad; RESUELVE: Declarar Nula la resolucion expedida por la
Jefatura de la Oficina de Control de la Magistratura del Poder Judicial con fecha
vaintitrés de febrero de dos mil cuatre, obrame de fojas sesenta y cuatro a
Sesenta y seis, que declard improcedents |a queja farmultada contra los doctores
Moisés Agustin Solorzanc Rodriguez, Zoila Ampudia Herrera y Victor Radl
Mosqgueira Neira, en sus actuaciones como Vocaies de la Sala Civil de Huaura;
debiendo ia Jefatura del Organo de Control iniclar Ja investigacion respectiva,
conforme a 1o expuesto en el tercer considerando de la presente resolucion; v los
devolviercn, Registress, comuniquesa y ctimplase.-

JAVIER ROMAN SAKTISTERZ

ENRIQ QD

LUIS ALBERTO MERA CASAS
Secretario General
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Ref.: Ejecucion de rescluciones en cuya vista de causa Interving el extinto doctor
Javier Romién Santisteban como integrants de Consajo Ejacutiva del Poder Judicial,

Lima, nueve da julip de dos mil nuave. -

CONSIDERANDO: Primero: E) articulo cierto
veinticingo del Cddigo Procesal Penal establece con relacion a la firma en las rasoluciones
lo srguisnta: “(...) a) Sin perjuicio de disposicionss espaciales v da las normas astablecidas
an la Ley Omdnica dal Poder Judicial, 1as resoluciones sardn fimadas pof lo# juecesa o por
loa miembros del Juzgado o de la Sala en que actuaron; b) La falta de diguna firma, fusra da
lo dispuesto an la Ley Orgdnica del Poder Judicial, provocard la ineficacia dal acto, salvo
que |a resolucidn no se haya podido firmar por un impedimento invencible surgido deapuds
de haber particlpade en la deliberacién v votacidn. (...)", Segundo: Al respecto, con fecha
veintiocho de junio del affo en curso, sa produjo ef sensible fallacimiento del seftor doctor
Javier Roman Santisteban, Juez titular de la Corte Suprema de Justicia de fa Republica e
Integrants del Consejo Ejecutivo del Poder Judiclal desde of once de agestc del afo doa wil
cinco, 1o que ha originado que se encuentren aun pendientea de sjecucion diversas
respluciones expscidas en asuntos administrativos v disciplinarios en cuya viata de causza y
respectiva decisién intervino el sxtinto magistrado, v que arte ol acontecimiento antes
deacrito hacen avidentemente imposibie qus puedan contar con su firma; Tercero: En tal
sentido, estando a la situacidn plameads, ¥ siendo ot caso que de conformidad con Io
préscrito en 8l articulo ciento treinta nissve da la Constitucién Politica del Estado, gue versa
s00re lon “Principios de la Administracidon de Justicia®, y que &n ol octave numeral prescribe
como parte de loa principios y derechos ds [a funcion jurisdiccional "l principio de no dmjar
de administrar Justicia por vack o deficlencia de la ley*: es menester aplicar de manera
supietaria, conforme a las circunsiancias descritas, la salvedad previste en el sagundo
exiromo del ariculo ciento vainticinco en el Cédigo Procesal Penal, a que se refiers el
primer considerando de la presents resclucidn; en consacuencia, el Consejo Ejecutive del
Peder Judicial, en uso de sua atribuciones, en sesién ordinaria de la facha, por unanimidad:
RESUELVE: Primero: Disponer la ejecucidn de laa resciucionea expedidas an loa asuntcs
administrativoa y disciplinancs en cuya vista de causa intervino y vold el sefior doctor Javier
Roman Santisteban como intsgrante del Consejo Ejecutive del Poder Judicial, que na han
podido ser firnadas por el axtinte magistrado; previa certificacién por parta del Secretario
General de este Organo de Gobiemno dando fe de su participacidn an la sesion respectiva;
Segundo: La presente resolucion constars sn cada axpadients que camesponda.
rese, comunigquese y cumplase. :

JAVIER V TEIH ANTONIO PRJARESPARED
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