CQUEJA OCMA N* 024-2006-LIMA

Lima, veintiuno de enere del dos mil ocho.-

VISTO: El recursoc de apelacién
interpuesto por dofia Margarita del Campo Vegas contra la resolucion numero siete
expedida por la Jefatura de la Oficina de Control de la Magistratura con fecha treinta
//uno enerc de dos mil seis, que corre de fojas clento treinia v dos a ciento treinta y
ico, que deciard no corresponderle emitir pranunciamiento respecto a la denuncia
pgr prevaricato e improcedente ia queja contra las magistradas integrantes de la
Quinta Sala Civil de Lima; por sus propios fundamentos, y CONSIDERANDO:
Primero: Que, la recurrente sefala que no fue notificada con el informe gque
evacuargn ias magistradas quejadas, impidiéndosele asi ejercer su derecho a la
defensa y a un debido proceso, pese a haberlo solicitado, I cual ho ha ocurrido:
Segundo: Que, del andiisis de ios actuados, se advierte que no se ha infringida
norma legal alguna en el tramite det procedimiento disciplinario, puesto gue el misme
sé ha vamitade de acuerde a ley y no se ha afectadoc ningdn derecho de la
recurrente, habida cuerta que no existe norma que exija a la Gficina de Control de la
Magistratura a correr traslado a la parte quejosa de los informes de los magistrados
cuardo se iealizan actos previos a la calificacion de una queja, en todo caso la
denunciante fenia expeditc su derscho de poder acceder a la lectura de los
actuados; Tercero: Que, respecto a los fundamentos de la queja presentada, como
blen ha anotado el Organo de Control, las magistradas quajadas no han incurrida en
retardo injustificado, puesto que las mismas han procedide razonablemente de
acuerdo a la carga procesal con que cuenta la Sala Civil que integran, asi como a lo
dispuesto por el articulo ciento freinta y uno de la Ley Orgénica del Poder Judicial, el
sual sefiala que ias causas deben programarse para su vista de acuerdo al orden da

—7Ingreso de las mismas; Cuarto: Que, en lo que concierng a la supuasta comision de

\

aelito de prevaricato por las magistradas quejadas, tal imputacion corresponde ser
dilucidada por la autoridad correspondiente como es ef Ministeric Publico y no por &l
Organe de Control de la Magistratura, por lo que el pronunciamiento de primera
instancia quarda conformidad con lo dispuesto en las leyes pertinentes sobre esta
materta; en consecuencia, corresponde confirmarse e auto apelado; por tales
fundamentos, el Consejo Ejecutive del Poder Judicial, en uso de sus atribuciones, en
sesion ardinaria de la fecha, sin Iz intervencion da los sefiores Consejeras Francisco
Tavara Cordova y Sonia Torre Mufioz por haber emitido la resolucién impugnada en
su condicion de Jefe de la Cficina de Contral de la Magistratura y encontrarse da
licencia, respectvamente, por unanimidad, RESUELVE: Confirmar la resolucion
numero siete expedida por la Jefatura de la Gficina de Control de la Magistratura del

» Poder Judicial con fecha treinta y tno de enero del dos mil seis, qus corre de fojas

ciento treinta y dos a clento treinta y cinco, que declard no corresponder emitlr
pronunciamiento por &l delito de prevaricato: e improcedente el inicio de
investigacién contra las magistradas Maria Elena Paiominc Thomson, Ana Maria
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Aranda Rodriguez, Rosa Marfa Ubillus Fortini y Emitle Victoria Niquen Peralta en sus
actuaciones corno Vocales de fa Quinta Sala Civil de Lima, y los devolvieron con lo

demas que contiens. Regiatress, comuniquese y cimplase.
S8.




Ret.: Ejscucién de rescluciones on cuys vists de causs Intsrving el extinto doctor
Javier Romin Santistebsn como intsgrants del Consajo Ejecutivo del Podar Judicial.

Lima, nueve da julie de dos mil nusve.-
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