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QUEJA ODICMA N° 266-2008- AYACUCHO

Lima, veinte de setiembre de dos mil siste.-

VISTO: El recurso de apelacitn interpuesto
por Carmen Valencia Geldres contra ia resolucion nimero cuarenta y dos sxpedida
por la Jefatur 4a Oficina de Control de la Magistraiura del Poder Judicial obrantg
de foj ocientos cincuenta y ocho a ochocientos sesenta y uno, por la cualsele
[ ne la medida disciplinaria de suspensién por el término de treinta dias sin goce
de haber; por los fundamentos de la recurrida; y CONSIDERANDQ: Primero: Que,
la recurrente sefala al interponer recurse de revision y reconsideracion, qus la
sancion no se ajusta a la verdad de los hechos, asi como tamporo S8 precisa con
claridad de qué carga se la suspende, toda vez que a la fecha de la denuncia
Interpuesta fue separada de la magistratura y por tanto ya no pertenece al Foder
Judicial, expresa también gque nunca llewd personalmente la papeleta de
excarcelacion al Establecimianto Penal de Yanamila; indicande ademas que si use
el vehicule de propledad de la quejesa ef dia doce de octubre de dos mil cuatro, el
cual se encontraba abandonado por que el Juez antericr no confeccionod €l acta de
incautacion, usandolo para realizar asuntos exclusivarmente  jurisdiccionales;
Segundo: Al respecto, es menester precisar que el presente recursp impugnatorie
constituve una de apelacion ¥y no de reconsigeracion, por lo cual sera en ese sentido
que se emitird pronunciamiento: otro hecho gque no puede ser materla de
pronunciamlenta en esta instancia es el referide a gque st la recurrente lavg
personalmenta la papeleta de excarcelacidn, puesto que dicho extremo fug motive
de absolucion por la Jefatura ds la Oficina Distrital de Control de la Magistratura de
la Corte Superior de Justicia de Ayacucho, cemo se verifica de fojas ochocientos

ueve a ochocientos trece de autos; en consecusencia, sa procederd al examen de
los cargos que conllevaron a la medida disciplinariz de suspension impuesta por 2
Jefatura del organo Supremo de Control; Tercero: Que, la recurrente en su
descargo obrante a fojas seiscientos veintidds, manifiesta gue solamente usd el
vehicule incautado para realizar diligencias judiciales, por Io que no puede alegar
ahora gue el ¢itado automévil habia estado "abandonada”, si ha recanocide que el
mismo astaba en calidad de Incautado. Esta misma aceptacion del uso del vehicule
se reitera en su declaracion de fojas seiscientos noventa y tres; precisando gue fue
el domingo diez de octubre de dos mil cuatro {y na el doce de actubre coms dice en
I escrito de apelacion) que usd el vehiculo para trasladarse al establecimisnto
penal ¥ & la ciudad de Huanta, con auterizacién de la quejosa; afirmacidn que
tampoco ha probade puesto que la denunciante ha manifestado por € contrario &l
mal uso gue le venia dande al vehicuio en cuestidn; tanto mas si es que la misma
invesligada no ha probade su dicho en cuanto al hecho que tenia autorizacion de la
Prasidencia de la Corte Superior de Justicia de Ayacucho para usar la referida
unidad vehicular en las diligencias programadas por su despacho; Cuarte: En
conclusion, con lo actuado en e presente pracegimiento administrativo disciplinaria
se& ha demostrado la plena responsabilidad funcional de la recurrente en su
actuacion como magistrade de este Poder del Estada, al haber dado uso indebido a
Lh vehicula incautade; tanto mas que de acusrde a ko previsto en el articuls uno de
la Ley nimero veintisiete mil novecientas treintiocho, que autoriza la asignacion en




%:Dﬂwja %;lvfxzfﬁyﬂ ol D oo Gb%&afa:'(af"

/iPag. 02, QUEJA DDICMA N® 366-2005- AYACUCHO

uso de los bignes incautados en casoes de delitos de secuestro o contre el patrimonio
cometidos en bande, el mencionado vehiculo automotar debidé ser asignado de
acuerde al tramite previsto en dicha ley; motivos por los guales resulia de aplicacion
ka medida disciplinana prevista en ¢l doscientos dizz del Texta Unico Ordenado de la
Ley Organica del Poder Judicial; en consecuencia, €l Caonseja Ejecudivo del Poder
Judicial, en uso de sus atribuciones, en sesion ordinaria de la fecha, de canformidad
con el informe del sefor Consejera Wailter Cotrina Minane, sin la intervencidn del
sefior Francisco Tavara Cordova par haber emitido pranunciamiento en su condicidn
de Jefe de la Oficlha de Control de la Magistratura del Poder Judicial; por
unanimidad; RESUELVE: Conflrmnar la resolucién namero cuarenta y dos expedida
por la Jefatura de |la Oficina de Control de la Magistratura del Poder Judicial con
fecha veintidos de noviembre de dos mil seis, obrante de fojas ochocientos
cincuenta y ocho a ochocientos sesenta y uno, por la cual se impone la medida
discipiinaria d& suspension de treinta dias sin goce de haber a Carmen Valencia
Geldres, por su actuacion como Juez del Juzgado Mixto de Churcampa, Distrito
Judicial de Ayacucho, can lo demas que conliene y los devolvieran. Registress,
comuniquess y cimplase.
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