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Lima, seis de naviembre del dos mill sals.

VYISTO: El racurso te apelacién interpuasts por

on Jorge Migusl Salas Hurtado contra (s resalucion expedida por el Jafe de la Oficina

de Cantrol de la Magistratura del Poder Judicla!, de fecha vainticuatre de noviembre del

dos mil cuatro, gue obra de fojas dosclentos noventa y nueve a tresclentos uno,

mediante la_cual se dedlard imprecadents la guéja contra &l safor Martin Santos Pefla

por su actuacian como Presidente de la Tercera Sala Penal de ia Corte Suparior de

Justicia del Catllag; par sus fundamentas; oido el informe coral; y, CONSIDERANDQ:

Primero: {Jue, ei senar Joarge Miguel Salas Hurtado interpuso gqueja contra el sefor

Martin Santos Pena, an su actuecion como Presidenta de la Tercera Sala Penal de la

s Corte Suparior de Justicia del Callao, par presunta inconducta funclonal en 1a tramitacion
del Expediente numero doscientos noventa y cuatro guién noventa y siets, sequide
pntra Wiiredo Reyes Manrique, par delito contra el Patrimonic - Estafa, en agravio del
quejaso, fundamentandola en qua no se habria efacutado 1a sentancia recaida en dicho
proceso desde el ano mil novecientos noventa y uno en gque fue expedida, por
negligencia u omision del nambrado magistrado; agrega, que el magistrado qugjads se
hahria comprometido con el abogado de la atra parte, quien lo abordo en |a playa de
estacionamiemo de ia sede de! Palacic de Justicia da la mancionada Core Superior;
gue ol referido expediente fus elevado sels veces a la Sala Penal Superior y fus resuelto
en su contra, por 0 que refiara que se estaria tratando de archivar el proceso sin
M. glecularse la sentencia emitida; finaimente, menciona que se le notificd una resolucian
"W recaida en €l citado expediente en domicilic procesal distinto al gque sefald en autos;
agundn: Que, de la actuada se desprende que en el citade proceso penal se expidio
gentencia el primero da agostp de mil neovecientos noventa y una, condenands a

Wilirado Reyes Manrique como auter del delitc de estata, en agravio de Jorge Miguel
\i Salas Hurtado, a dos ahos de pena privativa de 1a libertad; flldndose en clent cincuenta

nueves soles el monte de la reparacién civil, sin perjuicic de restituirge log biensg
estafados a favor del agraviado; la que fue confirmada medianta sentencia de visla de
fecha veintuno de noviembra dal mismo ano; al respecto, el quejoso solickt que se
elecute la sentancia emitida, peticidn qua fue resusita &n variags oportunidades a nivel
igditrional, desde o cuatra de enaro de mil navecientos noventa y tres, Incluskve por
cales Superiores distintos al magistrado quejado, qulen intervino recién en la
resolucion de vista de fecha doce de junic del dos mil tres; por tanto, dichos
pronunciamientaos solo responden a la secuela de un proceso penal, en estricta
aplicacion del Cedigo de Procedimientos Penales, por ende refleja que 2| accionar dal

magistrada guejado se encuantra vinculado a las facultades constitucionales dal
J gjercicio de  jurisdiccion o poder deber del Estado para solucionar confligtos

intarsub|etivos y controlar conductas antisociales, careciendo de fundamenta lo alegado
por el recurrente, guien argumenta que se frata de un expadiente sin orden para la
fjacucian de sentencia desde mil novacientos noventa y uno; por al cantrarig, conforme
£@ liene anolado precedentemente va fue mataria de pronunciamientd hasta en seis
Opartunidades; situacion que al propie quejoso 10 hace CONOCAT &n SU recurso de
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apelacion que abra de fojas trescienios cinca a tresciantes diez de autos, cuando
manifastd “si bien es cierto sefipr magistrado reiteradas veces he presentada para que
me ejecutan mi sentencia y relterades veces se ha tenklo que apelar en donda no he
tenido Exito en mis efactos legales y accesorios de mi sentancia que corre a fojas
dascientos treinta a doscientos treinta y uno del expediente principal con el nimera
doscientos noventa y cuatro guidn noventa y siete”; Tarcaro: Que, en relacién a que no
se la natificé en su domicilic procasal, se adviernte gue el gquejposa solicitd la nulidad de
dicho acto de nofificacidn, ia misma que fue desestimagda mediante resolucion de fecha
diecinueve de agostc del dos mil cuatro, tal como consta en autos de fojas ciento
veintidds; Cuarta: Que, por otro lado, respecto a que el magistrado cuestionado "estaria
comprometico con la otra parte, cuyo abogado Migual Cabrera Tetras, ex Juez Panal, lo
hahria abordado an Ja playa de estacionamiento da la sede da! Palacio de Justicia del
Callao, asi como que le habria manifestado al quejosa que la resolucion le sera
favarable", debe de procederse a apiicar el principic de phjetividad regulade en &l
articulg guinto, inclso h}, del Reglamenta de Organizacian y Funcicnes de |a Oficina de
Control de la Magistratura, madlante el cual se establace que las accionss de control
gdeban efectuarse sobre la base de hechos rodeados de imparcialidad, evitandg 12
subjetividad, maxime si ge presume qué los magistrades y auxiliares de justicla en e
desempeno da sus funciones, actian con arreglo a las normas legales y administrativas
de su competencia, en forma transparenta, salvo prueba en contrario; eh consacuencia,
gl Consejo Ejscutive de! Poder Judicial, en usc de sus atribuciones, an sesign
ordinaria de la fecha, de conformidad con el informe del sefiar Consejero José Donairas
Guba, por unanimidad, RESUELVE: Confirmar fa resclucién la resclucian expedida por
al Jefe de la Oficina da Control de la Magistratura del Poder Judicial, de fecha
yveinticuatre de noviembre del dos mil cuatro, que obra de fojas doscientes noventa y
nueve a trescientos una, mediante | cual se declard improcedente la gueja interpuesta
por el recurrents contra el doctor Martin Santos Peria por su actuacion como Presidente

da ia Tercera Sala Panal de la Corte Supserior de Justicia del Callag; y los devolvieron.-
Registrese, com

Seqetan; Gonend



