MEDIDA CALUTELAR N® 033-2010-CAJAMARCA

ima, cinco de noviembrs de dos mil diez.-

VISTO: Ei recurso de apelacion
terpuesto por el sefior Severino Vargas Caiderdn contra la resolucién namero ocho
xpedida por la Jefatura de la Oficina de Control de la Magistratura de! Poder Judicial

con fecha tres de mayo del ane en curso, obrante de fojas cuarenta y uno a cincuenta
y cuatro, en el extremo que le impone medida cautelar de suspension preventiva en
el ejercicio del cargo en el Poder Judicial, y, CONSIDERANDQ: Primero: Que, la

suspension tiva ha sido dictada por fa Jetatura de la Oficina de Control de la
Maoi oder Judicial en uso de sus atribuciones y en aplicacion a las
s establecidas en su  Reglamento de Organizacidn y Funciones;

respondiendo en esta instancia, al absolver ) grado, verificar si dicha decision ha
0 adoptada conforme al debido proceso y 8l concurren los requisitos previstos en
articulo ciento catorce del mencionado reglamento; Segunde: Qus, la medida
Utetar recurrida se origina en la queja realizada via web por ei ciudadanc Melanio
armandez Bazan contra el Juez Provisional dal Juzgado Mixda de San Miguel,
verino Vargas Calderdn, por el cargo de favorecer al sefior Edgar Hugo Paredes
ecerra eh el proceso penal seguido €n su contra por delito de tenencia flega! de
rmas, estandc con mandato de detencién, pues habria omitide trasladarlo at
stablecimiento Penal de Huacariz para que s curnpla dicha medida cautelar 'y
rdenando que permanezca recluido en los calabozos de ta comisaria local. En
merito de gllo, la Oficina de Control de la Magistratura dispusc se realice una visita
de contrel al Juzgadn Mixto de San Migusel, a cargo de! magistrado investigado para
indagar los hechos denunciados; es alll que se toma conocimiento directo del
referido proceso penal v de uno anterior por violacion sexual en agravio de la hija del
quejoso; Tercero: A partir de la investigacién desarrollada se formulan dos cargos
en contra del Jusz Severing Vargas Calderdn, el primero, a partir de fa queja
interpuesta v el segundo, de oficio. Dichos cargos son los siguientes; a) Omitir
trasladar al inculpado, sobre quien se ha dictado mandato de detencién, al Penal de
rj. Huacariz, y mantenerlo recluide en el calabozo do la comisarfa local desde el
veintiocho de Julio al veintisiete de agosto de dos mil nueve; v b} Haber contravénido
ia ultima parte del articule ciento treinta y cinco del Cédigo Procesal Penal de mil
novecientos noventa ¥ uno (aplicable en ese momento al mandato de detencion} al
haker variado dicha condicion juridica sin nuevos elementos de prueba.
Consecusentemente, la Oficina de Control de la Magistratura ha establecide que el
primer carge implicaria la infraccion de los deberas establecidos en los Incises uno
{impartlr justi¢ia con independencia, prontitud, imparcialidad, razonabilidad y respeto
al debido proceso) y dieciocho (cumplir con tas demas obligaciones sefaladas por
ley} del articulo treinta y cuatro de la Ley de la Carrera Judicial; y que & segundo
cargo, afectaria el deber establecido en &l inciso uno (impanir justicia con
indepandencia, prontitud, imparcialidad, razonabilidad y respeto al debido procesa}
del articulo treinta de la referida ley. Por dttime, tipifica (s infracciones
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gue habria cometide el Juez Severine Vargas Calderon, come fakas muy graves, de
acuerdo a los numerales doce {incurrir en acto u omision que sin ser delito, vulnere
gravemente los deberes del cargo previstos en la ley) y trece (no motivar las
resclucionss |udiciales © inohservar inexcusablements el cumplimiento de los
deberes judiciales) del articulo cuarenta y ocho de la Ley de la Carrera Judicial;
Cuarto: El magistrade investigado en su recurso impugnatorio obrante de fojas
¢iento ocho a ciento veintiuno, argumenta que la medida cautelar de suspensidn
preventiva es desproporcionada en tanto no ha tenido en cuenta €l contexto sn el
que realiza su trabajo, explicando ias razones por las que no dispuso al inmediato
traslado del procesado Edgar Hugo Parsdes Becerra al Establacimiento Penal de
marca (distante aproxlmadamante tres horas de ta Provincia de
iguel) y que en el caso de la variacion del inicial mandato de detencidn que
dictd contra dicho ciudadang, no o hizo para favorecerio, sing, an la conviccion
personal de que la investigacién habfa aportado nusves eiementos de prueba que
eliminaban el inicial peligro procasal de fuga; Quinto: Delimitado asi el ambito de [a
apelacién, corresponde al Consejo Ejecutiva del Poder Judicial pronunciarse sobre
la concurrgncia y permanancia de los presupuestos de la medida cautelar dictada,
evatuando su razenabilidad, propercionalidad y necesidad. Se aprecia gue en sl auto
de apertura {folio treinta y dos det anexc A) del proceso penal signado bajo el
pedients N° 2009-116 (emitido el veintiocho de julio de dos mil nueve, dia en que
| procesado Edgar Hugo Paredss Becerra es puesio a disposicion del despacho

- judicial con la denuncia fiscal), se estimd en su contra sdlo la imputacién por el

resunto delito de tenencia illegal de armas (siendo agraviado el Estado) no
mparandose la denuncia en el extremo de tentativa de homicidioc en agravio del
quejoso Melanic Hernandez Bazan (este exiremo fue apslado y confimnadc por l2
Sala Penal). Da la resolucion de inicic del proceso penal se aprecia gque de
inmediato se dicta el mandato de detencién contra el procesado Paredes Becerra,
debido a su relacion con un nueve hecho de contanido penal que se evaliia respecto
a un anterior procesc penal por e presunto deliic de violacién sexual
Consecusntemente, al dfa siguiente el Juez investigado firma una papeleta de
ingreso dirigida al Jefe Provincial ge la Policia Nacional del Peri para que el
procesado permmanezca en las instalaciones de la comisaria local, poniéndolo a
disposicion para recibir su declaracidn instructiva. Al no sustantarse en la resalucién
de apertura |los molivos para disponer la permanencia del procesado en la
comisaria, cuando correspondia su trastado e Iinternamiento en el Certro
Psnitenciario de Huacariz, el Organo de Control estima que $& han inobservado sin
justificacion disposicicnes procedimentales del Codigo de Ejecucion Penal aplicables
a procesados con mandato de detencion y asume gue esto lesiona el debido
proceso; Sexto: Es cierto que en la resolucion de apertura del proceso penal no se
gxplicaron las razones por las que se ordend la intermmacién del procesado en la
comisaria local, por lo que corresponde examinar entonces si esto ha tenido una
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alidad antijuridica que ha iesionado el debido proceso. Un indicador de que ello no
ha side asi, es que ni el Fiscal Provincial (guardian de la legaiidad) ni el propio
procesado apelaron 0 expresaron desacuerdo con dicha medika. Luego, el
magistrado recurrente y el Jefe Frovincial de la Policia Nacional del Perd han
precisado que ninguna motivacidn especial se aplict al presente casa, sino gue en
odos los cascs de procesados con mandato de detencidén en dicha provincia lejana
del Penal de Huacariz se procedia de este modo ya que la Provincia de San Miguel
dista al menos tres horas del citado centro penitenciaric. Al trasladar a los
procesados inmediatamente, se genera el efecto de que el jusz tiena que ir juego al
penal (dejando_fisicamente el local de su juzgade) para realizar las diligencias gue
imgpti roce al trayecte ds ida y vuselta, sin contar &l tiempo destinado
il 8, significan sels horas del magistrado sustraidas al servicio publico).
eda ciaro que ninguna motivacion personal, de corrupcion o de deliberads
intencion de afectar la libertad perscnal del procesade o €l debido proceso
Gxplicaron la decisién del Jugz Vargas Calderdon; Sétimo: Tenlendo en cuenta lo
gxpresado precedentemente sobre el extremo de justificar en qué lugar se
efectivizaria ol mandato de detencién decretado nc  significe afectar |a
Independencia, la prontitud, imparcialidad, razonabilidad ni &l respseto at debido
procaso. Al contrarie, al conocerse que esto s8 hizo para no ocasionar dilaciones en
& propio procesc y en los demas de diversa clase gue ef Juez Vargas Calderon
donocia en el Juzgado Mixto de la Provincia de San Miguel, 3e enerva la posihitidad
de infraccién del deber expresado en &l inciso uno del articulo treinta y cuatto de la
ay de la Carrera Judicial. No puede precisarse io mismo respecio al genérice deber
fel inciso dieciocho, ya que la Qficina de Control de 1a Magistratura no ha precisada
como se concreta dicha generalidad en el presente caso. Este Colegiado no pierde
de vista que el nlcleo de la dacision que contiens el auto da inicio del procase penal
es la admisién de la pretension de investigacion piateada por el Ministerico Publico,
controlando judicialmente su legalidad sobre la base de los iniciales slementos de
hechoc acopiados vy ia hipdtesls de vinculaclon factica que presenta el fiscal al juez,
asi como detemminar Ja condicidn juridica del procesado, las diligencias a realizarse y
dictar otras medidas cautelares para asagurar la pretensién resarcitoria. Todo elio ha
sido comprendido en la resolucion analizada, por o cuat no & pusde predicar faha
de motivacién de toda la resolucién como falta muy grave; Qctave: Por otro lado, la
intarpretaclon sfectuada por la Oficina de Control de la Magistratura para imponer
suspensién preventiva, raspacto a la prognosis de destitucion debe fundarse en
slementos verosimlles. En este caso se soslaya dicha exigencia para justificar la
medida cautelar adoptada, aunque la Ley de la Camrera Judicial, concordanta con las
principios constitucionales de proporcionalldad y necesidad, establecs en su articulo
cincuenta y ung punto tres que las faltas graves se sancionan ¢on suspension o
destitucion. En la resolucidn recurrida no se expresa cbmo es gue € ha concluide
qua en el caso concreto corresponderia la destucitn antas que la suspensién, lo
cual torma en irrazonable la medida adoptada; Noveno: Que, en io ¢concerniente al
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segundc cargo, en la resolucion nimero seis obrante a folios setenta y nusve del
anexo A, de variacidn del mandatc de detencitn por comparecencia restringida, el
Juez de la causa cumple con expresar las razones que a su criterip contribuyen a
realizar dicha variacién de oficic. Asf, detalla los nuevos actos de investigacién con
los que se cuenta {declaracién instructiva, aceptacién de haber portado un arma sin
licencia, pedido fiscai de terminacian anticipada, domicilio conocido) ¥ expresa que &
su criterio, este conjunto de elementos lo convence de que la libertad del procesado
no comportars riesgo para el proceso; esto 8s, ya no concdrre peligro procesal.
Posteriormente se ha vernificado que el procesado ha concurrido al juzgado a
registrar su asistencia mensual, conforme se aprecia de la constancia proporgionada
por €l juez investigado y que obra en foja ciento tres. Esto significa que el peligro

procesal wamente ya no existia al momento de decidirse la variacion del
m cibn. La decisidn adoptada hacia prevalecer la libertad, cesando
innecesarig estado de detencion ambulatoria, sin generar perjuicio & la actividad

)
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pracesal. No obstante, en cualguier caso, la Oficina de Centrol no ha tenido en
usnta que de acuerdo a su Reglamento de Organizacidn y Funciones, el criterio
urisdiccional no puede ser objeto ds investigacidn disciplinaria; Décimeo: Por ultimo,
no se apracia de la resolucién de la Oficlna de Cantrol de la Magistratura una debida
fundamentacion (entendida como suficiente y coherente) que demuestrs la
necesldad y proporcionalidad ¢de la medida de suspension preventiva del cargo.
Agimisrmo, no se explica como en el caso concreto (vinculado facticamente a la
conducta investigada y a los hechos descritos en los dos cargos formulados contra
el Juez Severino Vargas Calderén) la medida cautelar dictada centribuiria a alcanzar
O asegurar alguna finalidad propia de la agministracion publica -supuestaments
amenazada con lfa continuidad del megistrado en su cango-. Tampoce Se justifica
como es que $6lo a traves de 1A medida cautelar dictada -y no por medio ds olra
medida asegurativa menos grave- se tutelaba el fin no enunciado que se quisre
defender. Estas omigiones tornan en jrrazonable el dictado de la medida cautelar y
su mantenimiento, La simple enunciacién (genérica y aplicable a cuatquier caso sin
mas) de que se requiere la medida cautelar de suspensién preventiva con la
finalidad de asegurar el normal y correcto funcionamiento del drgano jurisdiccional o
para evitar fa perturbacién de Ja actividad investigatoria y mitigar los eventuales
dafios que padrlan causarse a Jos involucrados en el precesa judicial que onginéd la
investigacion, es insuficiente para justificar por si dicha madida. Esto es asl ya que
no se vinculan esos riesgos genéricos con la actividad del juez en concreta, respecto
de uno u ofro caso judicial antecedente de la queja que motivd la moedida cautalar
recurnida ¢ alguna actividad o diligencia por realizarse en el marco de esta
investigacién disciplinaria, méxime si desde el principio una magistrada del Organo
de Control realizd visita a! Juzgado Mixto de San Miguel, adjuntd copias de los
procesos judiciales antecedentes y actualmente va s& cuenta c¢on |05 elementos
suficientes para establecer la secuencia de hechos invastigados, por tales
fundamentos, ef Consejo Ejecutivo del Poder Judicial, en uso de sus atribuciones, en
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sesion ordinaria de fa fecha, con lo expuesto en el informe del! seror Consejero
Jorge Alfredo Solis Espinoza guien no interviene por gncontrarse de licencia, par
unznimidad; RESUELVE: Revocar la resclucion ocho expedida por la Jefatura de la
(ficina de Control de fa Magistratura del Poder Judicial con fecha tres de mayo del
ano en curso, cbrante de fojas cuarentz y unc a cincuenta y cuatro, en al extremo
gue impone medida cautelar de suspension preventiva al sefior Severine Vargas
Caldertn, por su actuacion coma Juez del Primer Juzgado Mixio de San Miguel de Ia
Corte Superior de Justicia de Cajamarca; y los devolvieron, Ragintrese.
comuniguese y cumplase. .
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