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MEDIDA CAUTELAR N° 1556-2008-PILURA,

Lima, doce fde marzo de dos mil nueave.-

) VISTO: ElI recurso  de  apelacin
/interpuesto por el servidor judicial Higinio Mogellon Seminario conta la
resolucion expedida por la Jefatura de la Oficina de Conirol de |a
N Magistratura del Poder Judicial con fecha diez de setiernbre de dos mil
ccho, obrante de fojas treinta y unc a treinta y seis, por la cual se le impuso
medigda caustelar de abstencion para elercer labores an &l Poder Judicas y.
CONSIDERANDO: Primero: Que, lz medida cautelar de abslenciin ha
side dictada por el Organo de Cantrel en use de sus atribucionss y de
ormidad a las normas establecidas en su Reglamento cge Crganizacion
/'g unciones; correspondiendo en esta instancia, at absolver el grado,
rificar st dicha decision ha sige adeptada con arregio a los cananes dzl
debida procesc v si existe ia concurrencia de los presupuestos exigicos
P para su procedancia; Sequndo: Para la aplicagion de la medida cautelar
,% de absienciaon. s debe dar la concurrencia de 108 siguisntes presupuesios:
“ I a) Que exisla procedimients disciplinario apenurado; asi como ios
Py suficientes elemantos prabatorios gue vinculen a2l investgado con 2
conducta disfuncionai investigads; y b} Que s huhiers sarprendido 2l
investigado en flagrante conducta ineguiar y/» que dada la gravedad del
hezho atribuido, haga prever la imposicion de la sancidn de destitucidn o
eparacion del cargo, establecida en los arlicules doscientos once
doscientos catorce del Texto Unice Crdenado de |5 |.ey Grganica del Foaar
dudicial: Tercerns: Se atribuve al recurrente haber gjercido e! patreiinio
infringiendo lo dispuesta gor el anticulo doscientos ochenta y siete, inciso
sigte, det Text: Unico Ordenade de la Ley Orgénica del Poder Judicial v
\ por haber utilizaco bienes y malerizl de: trahejo naca fines diferentes a sus
' funciones que desarralia en el Poder Judical infrindiende tambien o
,)\n sefizlado en el articulc cuarenia v tres, iiteral [ del Reglamenta Intera de
Trabajo de la institucian; Cuartn: De la revision de los actuados aoppiadas
en aulos se aprecia que se cuenta con suficientes elemenius o2 prueha
~Que vinculan ai wvestigado con los herhos disfuncionales aue se |z
tnbuye, puests que del Acta de Diligencia Preliminar levantada por el
Magistrado de Primera instancia de ia Ofizina de Control e la Magistrativa
con fecha cinco de setermbre de das mil scho. obrante de fojas dieciotho o
diecinueve, se aprecia. i) que se constato que en el equipc de compute dei
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patrimonial N° 740895504522-, se habia elaboraan un escrito el dia nueve
de enero de dos mil oche. creado a las once horas con cero seis minutos.
" modificado a las diecisiete haras con doce minutos, para ser presentado en
un proceso judicial; i) cuando se preguntd al investigade desde cuando le

L"‘)fula asignado el referide equipo de computo, respendid gue desde & veinte

de marz¢ de dos mil siete y que el dia nueve de enero dge dos mil ocha ha
trabajo normalmente; Quinto: Del analisis de los fundamentos de defensa
centenidos en el recurso de apelacion materia de evaluacion se tiene que;
a) Sefala que no es el unico que utilizaba el equipo de computo donde se
encontrd el escrito materia de la investigacion y gue pudo ser ofra persona
guien lo ha etaborado; al respecto, se debe tener en cuenta en el supuesto
ve plantea, que el escrito fue elabarado et nueve de enerc de dos mil
cho v la visita judicial se realizé el cinco de setiembre det mismo afio; esto
%, casi ocho meses después, v pese a ello el investigado no ha sefialade,
ni mucho menos acreditado, gue haya dado cuent2 a su jefe inmediato
superior, que en la computadora se habla realizado tal escrito, ya que
habigndosele asignado el referido equipo y utilizandolo diariamente en el
cumplimiento de su funcion, tuvo que haberse percatado de su existericia,
teniendo la oblgacidn de denunciar ta! hecho, lo cual no oournid h)
Respecto a su argumento de que el articulo sesenta y siete de! Reglamento
de Organizacion y Funciones de la Oficina de Control de ta Magisiratura
uulnera el principio de reserva de ley o de Ilegalidad formai, puesto que la
a gue contempla la abstencion no ha sida prevista dentro de |2 ley,
camo lo preve el articulo dos, numeral veinticuatre, literai c. de la
Constitucion Politica del Estado; se tiene, que la medida cautelar oz
abstencion se ha dictado en armania con el Regiamento antes indicado y <
considera que el mismo contraviene ia Caria Magna, ésta prevé e
mecanismo legal pertinente para que se declare su inconstitucionalidad o
fegalidad; Sexto: En tal sentido, el cargo imputado al investigads
constifuye hecho grave, que de comprobarse su comisidn |a sancion a
imponer serla la destitucion; en consecuencia, al haberse verificado Ia
concurrencia de los presupuestos exigidos para dictar {a medida cautelar
de abstencion; €l recurso de apelacion interpuesta por el investigado
deviene en infundado. confrmandose la referida decision, por tales
fundamentos, el Consejo Ejecutive del Pocer Judicial. en uso de sus
atribuciones, en sesion ordinaria ge la fecha. de conformidad con ei informe
del sefor Gonsejero Walter Cotrina Mifiano, sin la inlervencian del sefior

Cansejerc Javier Roman Santisteban por haberse excusado de asistii, per
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unanimidad, RESUELVE: Confirmar la resclucién humerg tres de fecha

diez de setiembre de dos mil ocho expedida por la Jefatura de la Oficina de

Controi de la Magistratura, en el exiremo que impone a medida cautelar de

abstencién a Higinic Mogolldn Seminario por su actuacion come secretario

judicial de! Segundo Juzgado Penal de Talara, Distrito Judicial de Piura; y
.f Registrese, comuniguese y camplase.
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