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INVESTIGACION ODICMA 404-2007-LIMA

Lima. veintiseis de setiembre de dos mil occho.-

VISTO: El expediente administrative
que contiene at Investigacion ODICMA niamerc cuatrocientos cuatro guién dos
mi} siete guidn Lima sequida contra el servidor Walter Cruz Orosco, por su
actuacidn como Secretario del Quinto Juzgado de Paz Letrado de 3urco y
San Baorja, Distrito Judicial de Lima; por los fundamentos de la propuesta de
destitucion formulada por la Jefatura de |la Oficina de Control de [a
istratura del Poder Judicial, obrante de fojas {rescientos noventa y dos a
trocientos; oido el informe y, CONSIDERANDO: Primera: Que, e aticulo
quinto, literal h), del Reglamentc de Organizacidn y Funciones de la Oficina de
Caontrol de la Magistratura admite la utilizacion de la prueba indiciaria, al
sefialar que las acciones de controi deben efectuarse sobre la base de
hechos rodeados de imparcialidad, evitando la subjetividad; sin embarge, slio
no excluye la convicciéon de certeza que pueda obtenerse dei analisis de los
indicios, presunciones vy conducta del magistrado o auxiliar jurisdiccionad,
Segqundo: La prueba indiciaria para que de conviccion de certeza, tiene que
cumplir con ciertos requisitos como son: I} Que los hechos indicianos o
indicios estén plenamente probados y perfectamente relacionados con los
hechos delictivos; i) Que no se trate de un unico indicio, sine de una
‘multiplicidad de ellos; iii) Que el tribunal sentenciador exponga el
razonamiento a través del cual, partiendo de los indicios probados, ambe ala
conviceian de la existencia del hecho punible y de ia culpabilidad del acusade.
Ese juicio de inferencia debe realizarse segun las regias de la sana critica;
Tercero: Analizando los fundamentos que sustentan ia propuesta formulada
por la Jefatura de la Oficina de Confrol de ia Magistratura, para imponer al
investigade la medida disciplinaria de destitucion, se puede exractar la
utilizacion de la prueba indiciaria, pues, para estructurar el juicio de reprache
ha apelado a conjeturas, sefiales y presunciones decisivas; ademds,
respetandose los requisitos esenciales para ello; esto es, se ha acreditado los
hechos indiciarios con pruebas directas (documentales, declaraciones de
parie, enire otros), se ha probado plenamente los indicios, sustentando la
ion existente entre los mismos, los que han sido maltiples. El evaluador,
a expuesto ¢! razonamiento a traves del cual, partiendo de los indicios
probadas, ha liegado a la conviccion de la existencia del hecho reprochabie y
la responsabilidad disciplinaria del investigado; Cuarto: En tal sentido, al
servidor Walter Cruz Crosco, en su actuacién como Secretario Judicial del
Quinto Juzgado de Paz Letrado de Surco y San Borja de la Corte Superior de
Justicia de Lima, se le atribuye come conducta disfuncional haber
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confeccionado una sentencia absolutaria en el Expediente numero freinta y
unc guién dos mil cinco, seguido contra Silvia Ruth Castillo lturrino en agravio
de Carmen Verdnica Solomayor Pauli, por falias contra la tranguilidad pubfica;
falsificandose el sello vy la firma de la magistrada Roxana Uculmana Lépez,
Quinto: De la revision de los actuados acopiados en autos, se aprecia que se
cuenta con los siguientes slementos indiciarios: i) A fojas doscientos cuarenta
y ocho, ¥ doscientos cincuenta y cuatro, respectivamente, obra la consfancia
juramento  del investigade como Secretario del referido  drgano
risdiccional asignado al area penal;, asi como el Oficio $/n-2005-5to-JPLLS-
PJ-RIUL, acreditandose con ello que e investigado era el responsable de la
tramitacién de los procesos penales en el Quinto Juzgado de Paz Letrade de
Surco y San Borja; entre los cuales se enconfraba el expediente materia do
investigacion, no abrande prueba alguna que demuestre que otro servidor
haya tenido el manejo del referido proceso; y si bien del oficio de fpjas ciento
cincuenta y nueve se advierte que en el pericdo comprendido entre &l seis al
veintiséis de mayo de dos mil ¢inco, compartid la carga faboral de I3
Secretaria Penal con el Secretario Gerson Meza Javier; quien tenia a su cargo
los progesos con NUmercs pares, mientras que el senvidor investigado los
procesas con numeros impares; no contandose con prueba alguna que
acredite que ese expediente haya sido entregado al nombrado Meza Javier, ji)
A fojas cuarenta y ocho, obra el acta de auditoria en el CPU de} equipe de
computa asignado a ta Secretaria Penal del Quinto Juzgado de Paz Letrado
de Surco y San Borja, a carge del investigado, donde s& constalo la existencia
de‘una carpeta en el disco duro (programa Word 2000) denominada "Watter”,
cuyo archive "sentencia 222-058" (paginas tres vy cuatro) aparece el
proyecto de unha sertencia que comesponde al Expediente ndmero treinta y
uno guidn dos mil cinco, y de cuyo iexto inconcluso, conforme se ohserva de
la impresidn obrante a fojas cuatro, se observa la simitud que existe desde ¢
encabezado hasta el cuarto considerande con |la sentencia apdcrifa que cbra
a fojas ciento siete; iil} A fojas ciento treimta v uno, obira el escrito de fecha
diecinueve de agosto de dos mil cinco, presentado por Carmen Verénica
Sotomayor Pauli, en el cual pone en conocimiento la existencia de la
nencia falsa, y recién con fecha veinte de sefiembre del mismo afio, a raiz
de la denuncia por la falsificacion de la sentencia, el invesfigado inicia la
busqueda del archive en el sistema computarizado, heche gue se pueds
corroborar de su propio dicho vertido en su declaracion de fojas dos; esto es,
s un mes despues, iv) A fojas dos, obra la declaracién brindada por el
investigado, donde sefiala que su persona; asi como ef Secretario Gerson
Meza Javier, proyectaban las sentencias; sin embargo, no ha acreditado que
haya tenido la autorizacién para elio; Sexto: De |3 valoracion convergente de
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fas pruebas indiciarias indicadas en el consideranda precedente, que se
encuentran plenamenie probadas vy perfectamente relacionadss con la
conducta disfuncional atribuida ai investigado; se llega a establscer su
responsabilidad disciplinaria, contemplada en el articulo dascientas uno, inciso
uno, dos y seis del Texto Unico Ordenado de la Ley Organica del Poder
Judicial; Sétimo: Las sanciones previstas en e mencionado texto legal, se
graduaran en atencidn a la gravedad, trascendencia del necho, antecedentes
del infractar y la afeccion institucional; por elio, al haberse acreditado la
conducta disfuncional atribuida al investigado, accionar que afecta la imagen
del Peder Judicial, se subsume en las supuestos de hecho contemsylados para
la imposicion de la medida disciplinaria de destifucidon a que se refiere el
articule doscientos cnce de ta referida ley orgénica; por tales fundamentos, el
Consejo Ejecutivo del Poder Judicial, en uso de sus atribuciones, de
confarmidad con el informe del sefior Consejero Walter Cotrina Mifiang, sin ia
intervencion del sefior Consejerc Javier Roman Santisteban pof encontrarss
de licencia, por unanimidad; RESUELVE: Iimponer la medida discipiinaria de
Destitucidn al servidor Walter Cruz Qrosco, por su actuacion coma Secretario
Judicial del Quinto Juzgado de Paz Letrade de Surco y San Borja, Distrito
Judicial de Lima. Registrese, publiquese, comuniquese vy camplase.
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