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INVESTIGACION ODICMA N° 296-2008-LIMA NORTE

Hm‘a, gieciseis de julio de dos mil nueve.-
‘(:i VISTA: La Investigacidon ODICMA numero
doscientos noventa y seis guion dos mil ocho guidén Lima Norte segquida contra Luig
__Frneslo Figuerca Codarlupo, por su actuacién como Especialista Legal del Segundo
Juzgado Mixio de Condeville, Corte Superior de Justicie de Lima Nore; de
conformidad con la propuesta de destitucidn formulada por la Jefatura de la Oficina de
Cantrol de ia Magistratura del Poder Judicial mediante resolucion de fecha nueve de
iembre de dos mill ocho, obrante de fojas trescientos ochenta y 00s a cuatrocientos
atrp; v, CONSIDERANDO: Primerpo: Analizadas los actuados se evidencia atribulr
t servidor Luis Ernesto Figueraa Codariupo, Especialista Legal del Segundo Juzgado
Mixto de Condevilla de la Corle Superior de Justicia de Lima Norte, haber soiicitado
lz suma de mil gquinientos dolares americanos para dar celeridad a tres medidas
cautelaras fuera .de proceso, presentadas el pcho de febrero de dos mil seis,
Segundo: Que. & manera de introduccion y & efectos de establecer fa norma
apiicable, se debe precisar gue &l prdenamientio naciona! ha establecidc dos
supuestos que rigen la potestad sancionadora de la administracion y, que operan a
favor del adminisirado, en cuanto a la dimension temporal de fas nomas. Los
supuestas son los siguientes: i) El principio de irretroactividad, que garantiza que |2
atribucion de ia potestad sancionadora sdlo sera valda para la aplicacion de
disposiciones de fipificacién de ilicitos v previsora de sancicnes, cuando hayan
entrado en vigencia con anlerioridad al hecho y estén vigentes al momento de su
calificacion por la autoridad; y, ii} La apiicacion de las normas sancionadoras
posteriores a la comision del jlicito que bensfician al administrado, esto es
retrpactividad de la norma; tipificado en €l anticulo doscientos treinta, inciso onco, de
la Ley del Procedimiento Administrativo General que establece “Son aplicables fas
disposiciones sanciongdoras vigentes en el momento de incurrir &) adminisirado en
conducia a sancicnar, salve que las posteriores fe sean favorables”, Terters: Con
fegka siete de mayo de dos mil nueve entré en vigendla la Ley N 28277 -Ley de fa
arrera Judicial-, donde en su disposicion complementaria gerogatoria establece
derogar varios articulos de! Texto Unico Omdenado de la Ley Organica del Poder
Judicial entre ellos el articulo doscientos once, nomMma invocada en ia resolusian
\  materia de pronunciamiento al estar vigente, pern que se encuentra derogada al
h momento de resolver la presenie investigacion, y descrita en su arliculo cincusnta y
.Cinco; por 1o gue se puede apreciar que la dltima norma citada no ha tenido cambio
¢ sustantive en relagion al ceso en comento; en ta! sentide se debe aplicar la norna
q; vigente a {a comision de Ips hechos investigados de conformidad con el pringipio de

o

rretroactividad antes descrito; Cuarto: Respecte a dicha atribucidn s aprecia,

‘K . encontrase las siguientes pruebas de cargos: a) la senora Olga Cecilia Carrasco

x-—-’ Faura adjuntd a su denuncia copias de las medidas cautelares fuera 0g proceso

. jpresentadas por Viadimire Edgar Mendivil Zampen y David Mendivil Zampen. por su

" parte al prestar su declaracion indagatoria ante la Gomisién Disirital de Control de
Magisiratura, obrante de fojas treinta vy tres a treinla y nueve, efectuo unz
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descripcion clara v pormenoarizada de la forma y circunstancias en gue se enirevisio
on el investigado, el detzlis de los nimeros telefdnicos desde 0s cuales entablaba

[Hcﬂmunicaciﬁn con el servidor denunciado, ademas de ia descripcion de la viviends

gonde concurrid a la citacion efectuada por el auxiliar investigade, reconociendo la

—1arjeta de presentacion a nombre del servidor Figueroa Godanupo, que entregara en

siydenuncia ¥ par Wtimo reaiizo una descripcién fisica del denunciado asi como de la
'estimenta que us@ en cada una de las reunionss, b} La declaracion del testigo Miko
ubén Sierra Asentgios. Juez del Segundo Juzgado Mixto de Condevilla Estrella,
abrante a fojas cuarenta y cuatro, precisandc la recepcién ds la denuncia ¥ la
consecuente decisidn de levaniar un acta llamando alf secretanc denunciado, al
Aoministrader del Mobdulo, contando con la presencia de un rapresentante del
Ministerio Publico; mientras que en su ampliacion obrante a fojas doscientos veintidds
agrega que el investigade recibla tas demandas de los duzgados Mixtos de Condevilla
y preparaba los proyectos de resolucion correspondientes, sehatando Que no es
correcto io gue senala e! servidor dehunciado en el sentido que haya proyectado el
rechazo de ias tres medidas cautelares, siNo mas bien &l proyesto de ingdmisibilidad,
ias cuales luago de revisarlas considerd que debenan ser resoluciones de rechazo,
gsimismo, ser fatso gue acostumbre hacer anotaciones sabre ias domandas. que
nunca vio en las referidas medidas cautelares dichas correcciones ni nunca se |as
mosird, debiendo precisar que el investigado se cefia a realizar un proyecio, 8l cual
era revisado por el declarante y corregida en el mismo proyectoc, nunca en las
demandas o medidas cautelares; ¢) La declaracion de Félix José Candela Barolo,
Administradar del Moddulo Bésico de Condevilla, obrante de fojas cuarenta y seis 2
puarenta y ocho, sefala que la persena asignada a la Mesa de Pares del refenido
modulc era el senor Vega, anadiendo a fojas doscientos uno gue sl denunciado salia
a alenderlos para cualquier cansulta, pera no recibia documentos, solo la atencion al
publico, versién que se encuentra reforzada con ia declaracion de David Marin Vegs
Calderdn al precisar gue e! servidor denunciado iba a la ventanilla uno cuando ios
litigantes querian hahlar con éf, datos que permiten consolidar la denuncia; Quinto: FI
investigado &n su escrito ge descargo obrante de fojas ciento sesenta y cuatro a
cientgsetenta, niega todos los hechos atribuidas en su contra, tales como ia atencion
ventanilia a la quejosa, entrega de su tareta personhal, 185 resoluciones originales
que exhibic la denuncianie, cita a su domicilic e inclusive niepga conocerla y haberla
atendido aiguna vez por ventanilla, por no ser su funcién; aduce desaparicion de
documentes gue habria dejado sobre su escritoric, por no tener escritoric © muebk:
alguno con liave gue le permita poner a buen recaudo l: documentacion y
expadientes, por cuanio se |le habian perdide algunas demandas calficadas y
prayectos, par Io que s probable que ios documentos gQue SE ensenan ssan o
sustraidos oe su eseritario; alega ademas gue de todo ello tiene conocimienty
Adrmmistracion de! refendo Module Basico de Justicia de Condevilla; Sexto: Lot
argumenins detensivos dsl investigado, no Hiegan a deswirtuar las pruabas gue pesan
en su contra: puesio gue, definida por la acreditacidn inconcusa del suceso factieo pur
gl cual el senider denunciado se contaclo con la denunciante y fueron acaeciendo las
hechns descrilos en forma coherente a la atribucian etectuada por (a denuncianic,
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cuyos elementos de prusba han sido debidamente apreciados y el hecho esta
canstituido como conducta irregular por la cual efectus la venta de la funcion plblica &
l2 que estaba obligado; ese es un acto de corrupcidn que propende el mat uso y
abuso de la funcion utilizanda el cargo v ia necesidad del justiciable; Sétimo: De o
gotuado en la investigacion se liega a determinar que el servidor judicial Figueroa
Cordariupo aprovechanda g cargo y funcion recibia ta suma de mil guinientos dofares
americancs, a razén de guinientos dolares por cada una de las tres medidas
caulelares fuera de proceso pressntadas por Ja denunciante para darle celeridad en
5u tramitacion; y su estratepia de defensa sélo ha consistido en negar Igs hechos
evidentes, quedando claro gue su proposito fug obtener un beneficio acongmico a
cambio de realizar la funcidon a ia que estaba obligado a efectuar, por lo que su
conducta constiuye un hecho grave gue compromete ia dignidad del cargo y 1o
aesmerece gn el concepto publico; revela una actuacion improba a consetuencia de
la cuai obtuve beneficios econémicos indebidos mediante el uso de su ¢argo, todo lo
cudl determina infraccién a sus deberes funcionales expresos previstos en el inciso
veinticuatro del ariculp doscintas sesenta y seis del Texto Unice Ordenado de [ Ley
Drpanica del Poder Judicial, en concorgancia con gl inciso ) del articulo cuarenta y
tres del Heglamento Internc de Trabajo, incurmendo asi en responsabiidad
disciplinaria, Octave: Cue, las sancignes pravistas en la referida Ley Organica del
Foder Judicial. se graduaran en atencian a la gravedad, trascendencia del hecho,
antecedentes de! infractor y la afectacién institucional; por elio, al haberse acreditado
que ia conducta disfuncional alribuida al investigado afecta pravemente a imagen del
Foder .udicial, se subsume en ios supuestos de hecho contemplados para la
imposicion de 12 medida disciplinaria de destitucion prevista en el articulo doscienlos
once del Texto unico Ordenado de la Ley Organica del Poder Judicial, por tales
fundamentos, el Gonsejo Ejecutivo del Poder Judicial, en uso de sus atribuciones, de
conformidad con el informe del sefor Consejero Enrique Rodas Ramirez, en sesion
ordinaria de la fecha, por unanimidad; RESUELVE: imponer la medida disclpfinaria de
Destitucion al servigor Luis Ernesto Figueroa Codaflupo, por su actuacion como
Especialista Legal del Segundo Juzgado Mixto de Condevilla de ia Corte Superior de
Justicia Lima N{;-rte Registrese, publiquese, comuniquese y complase.
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