INVESTIGACION ODICMA N” 10-2005-LIMA

Lima, diecinueve de agosto del dos mil cinca.-

VISTO: El gxpediante
administrativo que contiane la Investigacion ODICMA nimere diez guién dos mil cinco
guidn Lima, sequida contra don Juan Carlos Sarango Cavalier, por su actuacion como
Encargado del Archivo del Vigésimo OQctave Juzgado Civil de Lima, por los

ndamentas de la resolucion nikmero treinta y ocho expedida por el Jefe de la Oficina
de Control de la Magistratura del Poder Judlicial, de techa veinticuatro de enero dr'
dos mil cinco, que obra de fojas dogcientas doce a doscientos diecinueve, ,

y ONSIDERANDD: Primero; Que, mediante resolucidn nlimero uno de foias cin
expedida por el Jefe de la Oficina Distrital de Control de la Magistratura de la Cornw
Superior de Justicia de Lima, se dispuso abrir investigacién contra don Juan Catlos
Sarango Cavalier par su actuacidn como Encargado del Archivo del Vigésime Octavo
Juzgado Civil de Lima, teniendo en cuanta que el treinta de noviembra del dos mil
dos al referido servidor judicial exigié a dan Auguste Palomino Estrada el pago dela
suma de quinientos dalares americanos, a efectes de favarecero en la admision de su
demanda signada con el ndmero cincuenta y tres mil seiscientos veirticlnco guitn dos
mil dos, habiendo efectuado una lamada telefbnica a su oficina donde e habi.
manifestado que tenla la copia de la resoiucién correspondiente, conforme aparce
del acta de toma de dichc de fojas uno; Segundo: Que, realizadas las
investigagiones respectivas, el Jefe de la Oficina de Control de la Magistraiura del
oder Judicial, encontrando respopsabilidad en la actuacion funcional de don Ju::
ros Sarange Cavalier como Encargade del Archive del Vigésimo Octava Juzgado
Il de Lima y conforme a lo dispuesto en uno de los extremos de 1a resolucion
nimero treinta y ocho, de fojas doscientos doce a doscientos diecinueve, sleva a
este Organo de Gobierno propuesta para que se le imponga la madida disciplinaria
de destitucion, por la comisidn de grave imegularidad funcional al haber solicitado
. suma de dinero 8 don Augusto Paloming, recibir un reloj de regalo que
posteriarmante devolvid, y entregar una <opia del aute de calificacion de la demanda
sin tener facultades para ello; Tercero: Que, el investigado, al efectuar su descargo
/ mediante escriio que corre de fojas veintiuno a veinticuatro sefiala que no solicitd
ni recibid suma de dinero alguna del depunciante, ni realizé llamada telefonica a
persona que no conoce, ¥ que las imputaciones al respecto resuftan subjetivas;
Cuarto: Que, no cbstante I¢ manifestado por el investigada Sarangoe Cavalier, de
la declaracion de don Augusto Palomino Estrada, de fojas veintisiete 2 treinta,
apareca que sl se reunieron en varias oporunidades, y que en una ocasion en que

s& encontraba en la sastreria de dan Adriano Quispe Palomino, recibid una
ég/ lamada del citado sservidor quien le dijo que queria hablar urgentamente con #l,

£

por 1o que le dio la direccidn del astablecimienta ubicade en Palao, siendo on 58
oportunidad que e dic un reloj; asimismo, refirid que en otra ocasitn se reunigron,

y recibi® la amenaza de Sarango Cavalier sn el sentido que iba a encarpetar &l

/ expediente para que no salga a su favor; y que aproximadamente e diecisois de
. diciembre del dos mil dos, fecha en que e apersond a! despacho del Juez, éate
/ " pefsonalmente le informé que habia calificado ia demanda y que sdio falfaba



descargarla en el sistema; siendo el caso que al dia siguiente el investigado
Sarango Cavalier lo llamé diciéndole que ya tenia la resolucion para después
llevarle una fotocopia de la misma, pidiéndole gue le pagara, y ante su nagativa
recibid la amenaza de dicha servidor que =se proceso y todas los que tenfa no
a prosperar;, Quinte: Que, al respecte, de lo actuado en la presente
igacion se observa que las imputaciones presentadas en contra del servidor
an Caros Sarango Cavalier, referidas a la exigencia gue e hiciera a don Augusto
Pailoming Estrada de cierta suma de dinero y de un reloj para facilitarke la edmision de
;}’ una demanda sobre reselucion de contrate e indemnizacién gque pretendia incoar ants
el Vigésimo Qctave Juzgado Especlalizade en lo Civil de Lima, se encuentran
carroboradas con las declaraciones de los sefiores Adriano Cluispe Palornine, Pedro
Ariza Julla y Fablo Gabrisl Harnandez; habiendo al {itimo de los nombrados afimade
ademas que via cuando el servidor investigado le devolvia el reloj al quejoso, tal como
s@ encuentra acreditado a fojas clento cincusnta vy tres, rafificado en el Acta de
Confrontacidn de fojas ciento setenta y nueve a ciento ochenta y uno; Sexto: Qus,
sumada a las prusbas festimoniales antes indicadas, la irregular conducta det
investigada esta corraborada por las evidentes confradicciones en las que ha incurmido
a lo largo del procedimiento investigatorio tenienda en cuenta que primero negd que
entrevistd con el guejoso o que conocic a las personas que han actuade como
igos, e incluse que entregd copias del auto de calficackn, para posterioments
admitir contradictoriamente que si entregd copia de dicha resolucion a la pare
interesada con el anima de hacerle “un servicio®, tal como se encuentra acraditado en

su declarecién de folas satenta y siete en la que ha sefalado que *(...) si bien es cierto

que su abogado el doctor Angel se apersané al juzgado con una nota del sefior en el

| que decia que me esperaba en el jirbn Puno lo cual yo me asombré porque na
conocia al seitar Palomino y estas tres hojas salieron por la Sala de Lectura eicual ge

- lo di al ahogadeo (...} v yo por hacerle 8l serviclo se lo di {...})°, agregando que dicha
copia se |a entregd con el objeto de brindarle *(...} un servicio ya que el expadiente
estaba en el &rea de notlficaciones (...}, copia que entregué a ml iniciativa {.};
finalmente en su declaracion de fojas ciento diez, el nombrado investigado reconoce

/  que en el glercicio de su funcidn no se encontraba facultado para expedir copias de
/ ningdn documento afirmanda literalmente jo siguiente “{...) camo archivero yo no podia
sacal ninguna resolucidbn ni ningdn mandato (...)" declaraciones todas ostas
formuladas expresamente por el investigade que reéleven de mayores comentarios,
Sétimo: Que, sienda asi, de un elemental andlisis de los hechos investigados y de lss
declaracionas testimonlales mctuadas, resulta Incuestionable la Irregular conducta
/,funcinnal de don Juan Carlos Sarango Cavalier en su actuacién como Encargado del

Archivo del Vigésimo Octavo Juzgado Chil de la Corte Superlor de Justicia de Lima,
quien de manera flagrante ha incumrido en infraccidn a los deberas y prohibiciones a
que se refiers @ inciso uno del ariculo doscientns uno del Texto Unico Ordenado de
la Ley Crgénica de| Poder Judicial, lo que constituye grave atentade contra 1a dignidad
! del carge, y lo desmerece en gl concepte publice, resultande de aplicacion la medida
T disciplinaria de destitucidn prevista en el articulo doscientos once del citado cuerpo
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normativo; por tales fundamentos, €l Consejo Ejecutivo del Poder Judicial, en ust de
las atriouciones conferidas por el inciso treinta y uno del artlculo ochenta y dos
concordado con los articules ciento seis y dosciantos dos de |a referida Ley Omanica,
de conformidad con el informe del sefiar Consejero Luis Alberto Mena Niifiez, sin la
intervencién del sefior Consejero Antonio Pajares Paredes por encontrarse de
licencia, en sesi@n extraordinaria de la fecha, por unanimidad; RESUELVE: Impaner l2
medida disciplinarin de Destituckén a don Juan Carlos Sarango Cavalier, por su
actuacion como Encargado del Archiva del Vigésime Octavo Juzgadn Civil de la Corte
Superior ds Justicia de Lima. Regiatrese, publiquess, comuniquase y camplase.
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