INVESTIGACION N° 148-2007-PIURA

Lima, dieciséis de julio de dos mil nueve.-

VISTA: La Investigacidn nomere cisnio

varenta y ocho guién dos mil siete guidn Piura seguida contra Roberto Roiando
Masias Yamunaque y Raedl Chero Garcia, por sus actuaciones comd encargado
la Mesa de Pares y secratario del Primer Juzgado Especializado Givil de
alara, Corte Superior de Justicia de Piura, respectivamente; a mérito de Ia
propuesta de destitucion formulada por la Jefatura de fa Oficina de Control de 1a
Magistratura del Pader Judicial mediante la resolucidn nimero cuarenta y nueve
de fecha cuatro de diciembre de dos mil ocho, obrante de fojas dos mil ciento
inta y dos a dos mit ciento cincuenta y ocho; y, CONSIDERANDQ: Primer:
icing Contral de la Magistratura del Poder Judicial por resolucion de fecha
diez de mayc de dos mil siete, obrante de fojas mil trescientos noventa y cuato a
mil cuatrocientos uno, dispuso abrir investigaclon a Radl Chero Garcia y Roberto
Rolando Masias Yamunague por su actuacion como Secretario y Encargado de
Mesa de Partas del Primer Juzgado Especializada Civil de Talara, Corte Superior
de Justicia de Piura, respectivamente, en ralacién a que los investigados habrian
manipulado vy vuinerado el Libro de ingreso de Demandas, con ia finalidad de
direccionar 1as demandas presentadas, al advertirse de la revisidn de las
soilcitudes de medidas cautelares signados come Expedientas nimeros 943-06-
B, 945-08-B, 947-068-B, 949-06-B, 953-06-B, 971-06-B, 973-06-B, 975-06-A;
Sequndo:-Que, a manera de introducsion y a efectos de establecer la norma
, 58 debe precisar que el ordenamiento nacional ha estabiecido dos
es5t0s que rigen la potestad sancionadora de la administracion y, que operan
favor del administrado, en cuanto a la dimensidn {femporal de las normas. Los
supuestos son los siguientes:i) E! principic de irretroactividad, que garantiza que
fa atribucion de la potestad sancichadora sblo sera valida para la aplicacion de
disposiciones de tipificacion de ilicltos y previsora de sanciones, cuando hayan
entrado en vigencia con anterioridad al hecho y estén vigentes al momento de su
calificacion por la autoridad; .y, ll) La aplicacién de Ias normas sancionadoras
. posteriores a la comision del ilicho gque benefician al administrado, esto &s la
retroactividad de la norma; tipificado en el articulo doscientos treinta, inciso cinca,

de la Ley del Propedimiento Administrativo General gque establece “Sen
apiicables las disposiciones sancionadoras vigentes en el momento doe ncurr el
administrado en la conducla a sancionar, salvo que [as posleriores i@ sean
\J favorabies”, Tercero: Con fecha siete de maye de dos mil nueve enfrd en

vigencia la Ley N° 20277 -Lay de la Catrera Judicial-, donde en su disposicion
complementaria derogatoria establece derogar varins articulos del Texto Unico
Ordenado de {a Ley Organica del Poder Judicial entrg ellos las articulos ciento
ochenta y cuatro, doscientos uno y doscientas once, normas invocadas en la
resolucidn materia de pronunciamiento al estar vigentes, pera que se encuantran
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derogada al momenta de resobver la presente investigacion, y descrita en los
arfjculos treinta y cuatro, cuarenta y ocho vy cincuenta v cinco; por lo que se
ede apreciar que la diima norma citada no ha tenido cambio sustantivo en
relacion al caso en comento; en tat sentido se debe aplicar ia norma vigents a la
comision de los hechos investigados de conformidad con el principio de
irretroactividad antes descrito; Cuarto: El cuatro de diciembre de dos mil ocho se
expide ia resolucian obrante de fojas dos mil ciento treinta v dos a das mil cisnto
cuenta y ocho por la Jefe de la Oficina de Control de la Magistratura del Poder
udicial, proponiendo que se Imponga la medida disciplinaria de destifucion a los
servidores investigados, por el cargo de eercer direccionamiento de las medidas
cautetares signadas como Expedisntes nimeros 943-08-B, 945-06-B, 94706-B,
949-06-B, 953-06-B, 971-06-B, 973-06-B, 975-06-A, y abuso de facultades al
actuar concertadamente a fin: de dar tramite a dichas demandas recibidas fuera
del turno judicial; para decidir la culpabilidad de los servidores investigados el
Organg de Control destaca coma argumento principal que respecto de la
actuacion funcional del servidor Roberto Rolando Masias Yamunaque, de la
revision de los Expedientes nameros 943-06-B, 94506-B, 947-06-B, 945-06-B,
953-06-8, 971-06-B, 973-06-B, 975-0G-A, del Libro de Ingrescs de Derandas y
del Libro de Ingresos de Escritos Diarios, se corrocbora que tales processs
_ habr{an sido direccionados al Primer Juzgado Especializado Givil de Talara, a
cargo del magistrado Medina Iparraguirre, por cuanto se aprecia del “Libro de
ingresce de Demandas”, que este ha sido intencionalmente alterado con ¢f fin de
aparentar que las demandas antes indicadas fueron ingresadas en la fecha que
aparece en el referido libro; sin embargo, estas fueron insertadas irregularments,
~ toda vez que del Libro de Ingresoes de Escritos Diarios no se advirtid el registro-de
amandas conforme se detalla a continuacion: a) Expediente N° 943-05,
| wido por Elizalde Sishigas Villaseca con Margarita Zapata Garcia sobre
divorcio, con fecha de ingreso de diez de noviembre de dos mil seis, del folio
doscientos cuarenta y dos del Libro de Ingresas de Demandas y fojas mil
trescientos uno vueita de la presente investigacion, insertando en el citado folio
doscientos cuarema y dos el Expediente N° 943-06-B sequido por Waller Sipion
Huamanchumo contra la Direccidn Nacional de Extraccion y Procesamiento
Fesquerc del Ministerio ge|la Produccion, sobre proceso de amparo, con
/ aparente fecha de ingresa veintiuno de noviembre de dos mil seis, ef mismo gue
no aparece registrado en el Libre de Ingresos de Escritos Diaries, b} Expedients
N® 945-06, seguido por &! Ministerio Publico con Manuel Calle Albhurqueque sobre
violencia familiar, con fecha de ingreso de veintidéas de noviembre de dos mi
seis, del folio doscientos cuarénta y cuatro det Libro de ingresos de Demandas y
4 fojas mill trescientos dos vuelta de la presente investigacion, insertando en gl
cltado folio doscientns cuarenta y cuairo el Expediente N° 945-06-B sequido por
Productos Marinos del Pacifico Sur S.A. contra la Direccién Nacional de
Extraccién y Procesamiento Pesquero del Ministerio de la Produccion sobre
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proceso de amparo con aparente fecha de ingreso veintidés de noviembre ds dos

mil seis, €l mismo que no aparece registrada en &l Libro de Ingresos de Escritos

rarins; ) Expediente N° 847-06, seguido por Castula Sancarranco Zapata con

la ONP sobre Proceso Contenciose Administrativo con fecha de ingreso de

veintitrés de noviembre de dos mil seis, del folio doaclentos cuarenta y ssis del

Libre de Ingresos de Demandas y fojas mil trescientos tres vuelta de la presente

investigacidn, insertando en el citado folio doscientos cuarenta y seis el

Expediente N° 947-06-B seguido por Victor Santisteban Urcia contra la Direccidn

ional de Exiraccion y Procesamiento Pesquero - del Ministerio de a

roduccion sobre proceso de amparg con aparente fecha de ingreso veintidds de

embre de dos mil seis, el misrno que no aparece registrado en el Libro de

ingresos de Escritos Diarios; d} Expediente N° 849-06, seguido por Juan Carlos

Salazar Rodriguez con el Ministerio Publico sobre Separacion Convencional, con

fecha de ingreso de veinticuatro de noviembre de dos mil seis, del folio

doscientos cuarenta y ocho :del Libra de Ingresos de Demandas y folas mll

trescienios cuatro vuelta de ia presente investigacion, insertando en el citade flio

doscientos cuarenta y ocho el Expediente N° 949-06-B seguido por Maria

Mariategui de Ascasubi contra la Direccion Nacional de Extraccién y

Frocesamiento Pesquero del Ministerio de le Produccidn sobre proceso de

l armparo con aparente fecha de ingreso veinticuatro de naviembre de das mil sals,

o el misme que no aparece registrado en el Libro de Ingresos de Escritos Diarios;

e) Expediente N° 953-06, seguido por Victor Grados Ganas contra el Ministerio

Publico sobre Separacién Convencional con fecha de ingreso de veintisiete de

noviembre de dos mil seis, gel folio doscientos cincuenta y dos del Libro de

Ingresos de Demandas y fojas mil trescientos seis vuelta de la presente

\ investigacidn, insertando en. el citado folio doscientos cincuenta y dos el

diente N° 953-06-B sepuido par Victor Yomi QOrozco Nuntan contra 13

ireccion Nacional de Extracdion y Procesamientio Pesguero del Minigterio de la

Produccion sobre proceso de amparo con aparente fecha de ingreso veintisiete

de noviembre de dos mil seis; el mismo que no aparece registrade en gl Libro de

Ingresos de Escritos Diarios; T} Expediente N® 971-06, seguido por Maria Maring

viuda de Hidalgo con Viviana Martinez sobre Reivindicaclén con fecha de ingreso

de treinta de noviembre de dos mil seis, del folic dosclentos setenta del Libro de

Ingresos de Demandas y fojas mil frescientos quince vuelta de la presente

investigacion, insertando en f citado folio doscientos setenta el Expedients N°

371-06-B seguidc por Manuel:de [a Natividad Arroyo contra la Direccitn Nacional

de Extraccion y Procesamiento Pesquero del Ministeric de la Produccion sobre

\ proceso de amparc con aparente fecha de ingresc treinta de noviembre de dos

\/ mii seis, el mismo que no aparece registrado en el Libro de Ingresos de Esgritos

Diarios; g) Expediente N® 973-06, seguido por Enrique Herrera Herrera contra

Maria Hilda Figueroa Silva sobre Divorcic con fecha de ingreso de treinta de
noviempre de dos mil seis, del folic doscientos setenta y dos del Libro de
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Ingresos de Demandas y fojas mil trescientos dieciseis vuelta de la presente
igacion, insertando en al citado folio doscientos setenta v dos al Expedisnts
873-06-B seguido por Franco Silvio de Ferrari Ferrari contra la Direccign
aclonal de Extraccion vy i Procesamiento Pesquero del Ministerio de la
Produccion sobre proceso de amparo con aparente fecha de ingreso treinta de
cviembre de dos mil seis, el mismo que no aparece registrado en el Libmo de
Ingresos de Escritos Diarios; h) Expedients N° 975-06, seguido por COSAC
Shllana Agencia Talara con Juan Lioclla Pacherres sobre Medida Cautefar con
cha de ingreso de ifreinta de noviembre de dos mil seis, del folio doscigntos
tonta y cuatro del Librg de Ingresos de Demandas y fojas mil frestientos
diecisiete vuelta de la presente Investigacidn, insertando en el citade folio
doscientos setenta y cuatro el Expedisnte N° 975-08-B seguito por Algjandra
Gomez Araya contra la Dineccién Nacional de Extraccidon y Procesamienty
Pesquern del Ministerio de |a'Produccién sobre proceso de amparo can aparente
fectia de ingreso treinta de noviembre de dos mil seis, el mismo que no aparsce
registrado en el Libro de Ingresos de Escritos Diarios; Quinto: E! investigado
Masias Yamunaque fue quien efectud las modificaciones en el Libro de Ingrssos
de Expedientes, direccionando las causas materia de autos al Primer Juzgado
Especializado Civil de Talara g cargo del Juez Alberto Isaac Medina iparraguins,
vulnerando de esta manera: el procedimientc previsto para la distribucion de
expedientes, grave conducta disfuncional que fue realizada en forma concertada
con el investigado Cheroc Garcia a fin de evitar gue las demandas sean
distribuidas al Segunde Juzgado Especializado Civil de Talara, 6rgano
jurisdiccional que entrd en funciones y empezd a recibir carga procesal can
exclusividad a partir det uno de diciembre de dos mil seis, conforme a la
ion Administrativa N°:896-2008-PCSJPI-PJ, motive que explica por qué
terd las fechas de ingreso de las mencionadas demandas, para que figuren
omo ingresadas en e mes de noviembre de aquél ano, fecha en |z cual
gvidentemente tenian gue ser distribuidas al Primer Juzgado Especializado Civi;
Sexto: Que respecto a la getuacion funcionai del servidor Radl Chero Garcia, de
autos se avidencia gque ias dlemandas derivadas de los Expedientes numeros
6843-06-B, 845-06-B, 847-06-B, 948-06-B, 853-06-B, 971-06-B, 973-06-B, §75-06-
A, fueron descargas en la parte inferior de los folios correspondientes a los
Expedientes numeros 943-06, 945-06, 947-06, 949-06, 953-06, 971-06, 973-05,
§75-06 del Libro de Registro de Demandas, con el fin de aparentar que
ingresaron en la fecha consignada en dicho libro, advirtiéndose gue ninguna de
estas demandas se encontraban registradas en el Libro de tngreso de Escritos
\‘h&-J Diarios, llegandose a la conclusion que estas fuercon insertadas irregularmente g
~ ingresadas despues del treinta de noviembre de dos mil seis, fecha hasta la cual
\\/ el Primer Juzgadoe Especializado Civil de Talara estuvo de turno, por cuanto
mediante Aesolucidn Administrativa N° 896-2006-P-CSJPY-PJ, se dispuso que el
segundo Juzgado Civil de Talara inicie su funcionamienio con carga procesat
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cero, senalandose de que tenga turne permanente durante dos meses y durante
toda /ese tiempo conozca las demandas presentadas a partir del uno de
digiembre de dos mill sels al freinta y uno de enaro de dos mil siete v gue a partir
el uno de febrerc de dos mil siete realice turnos de guince dias junto con el
rido juzgado; Asimismo, en los Expedisntes N° 947-06-8 y N° 975068
nsistents en los anexos de la demanda consignadas en ambos casos como
3G, 40, 5E y 6F, obrante en copias de fojas trescientos cuarenta a trescientos
cincuenta y tres v de fojas setecientos veintiocho a setecientos treinta y uno,
ectivamente, las cuales contienen iegalizaciches notariales fechadas el doce

p noviembre de dos mil seis, edvirtidndose que dicha dig era domingo y por
nde inhabil para el gjercicio de la funcibn notarial, advirtiéndose ademas signos

de alteracién en la fecha; hecho que demusesira gue se hizo con ia intencidn de
aparentar un ingreso dentro del turno del Juzgado, habiendose tenide que

legalizar necesariamente después del treinta de noviembre de dos mil seis, de alli
¢ gue se hayan visto urgidos de modificar la fecha, no percatandose gue se habia

consignado como tal, un dia inhakil, incurrido en grave irregulandad
consignarse, tanto en los escritos y en g Libro de Ingresos de Demandas, fachas
que no corresponden al dia real de su presentacion, recepcicnandose todas ellas
obviando lo dispuesio por los {flrganus de Gestion y de Gobierno del Poder
Judicial, sin respsetar el turno judicial; consecuentements, esta acredtada |a
maniputacidn y vulneracion del Libro de Ingresos de Demandas, del cual se
encuentra también responsabilidad disciplinaria en el servidor Radl Chero Gargia,
quién en su condicion de Secretario del Primer Juzgado Especializado Civil de
Talara, tiene obligacion vigilar se imprima al margen de i0s escritos y recursos sl
dia y hora en gue se reciben, firmando la constancia respectiva cuando no exists
control automéatico de recepcidn, seqgun lo pravisto en el inciso cuatrg, del articuln
dosciantos sesenta y seis det Texto anico Ordenado de la Ley Orgénica, $étimo:
| analisis de lo actuado y conforme a lo senaladc precedentements, se
encuentra acreditada la responsabilidad disciplinaria de los investigados, pues de
las pruebas actuadas se ha liegado a determinar que los maencionados
expedientes hablan sido recibidos fuera del turno judicial por el senvidor Masias
Yamunaqué encargado de la Mesa de Partes del Primer Juzgado Especializatc
Civil de Talara, quien con la anuencia del secretario de procesos impares Chero

Garcia insertd intencionalmente una fecha atrasada para aparemtar que
% ingresaran en el turno, direccionandolos a dicho secretario quien tramito tales

causas cch pleno conogcimiento de la circunstancia antes descrita, avocandose
luego a conocimisnto el magistrade quien dispusc admitr a tramite as
mencionadas demandas y posteriormente las medidas cautelares; la alteracion
\_\j del Libro de Ingreso de Demandas fue realizado intencionalmente, con él fin de
dar la apariencia de gue 0s procesos insertados irregularmenta habian ingresado
an la fecha que aparece anotado, lo cual resulta evidente, pues en dicho libro se
registra una demanda ingresada por folio, y en &l Libro de Ingresos de Escritos
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Diarios se advierte que ninguna de estas demandas se encuentra regstrada,
situacion que si ocurre con las demandas de los Expedientes originarios nimeros
94X06, 945-06, 94706, 949-06, 953-06, 971-06, 973-06, 975-06; Qctavo: En
e extremo, la versidn del investigado Masias Yamunagqué dada en su
declaracion indagatoria, de gue las demandas que ingresaban al Juzgads eran
_ uestas en conocimiento directamente del juez sin que hayan sido ingresadas en
el Libro Toma Razon, para que éste designe al secretario que iba a tramitar
dichas demandas, luegc eran ingresadas en el Libro de Demandas nuevas y se
evolvia nuevamente para que las proveyera ¥ e las remitia al sscretario,
versian carece credibiiidad, por cuanto atendiendo al Principio del Debido
rocesc previsto en el inciso tres, del articulo clento treinta y nueve de la
Conatiiucion Politica del Estado, el cual s de observancia obligatoria para todos
los sujetos gue intervienen en el procaso, por ello el encargado de Mssa de
Partes al recepcionar las demandas se encuentra en la obligacidn de proceder en
el dia, al ingreso de las mismas en tos libres correspondientes y su consecusnis
distribucidn equitativa, siendo su obligacidon adoptar las medidas necesarias a fin
de garantizar dicho obieto, ademas de ser &l Unico responsabie del ingreso de las
demandas al juzgado, v el no habsr dado una explicacion razonablemente Idgica
del ingreso de las dermandas: aludidas con ia misma numaeracion ya asignada a
oiro expediente adicionandolgs una letra "B", asi como ningun motive valide y
verificable gque justffique ia aheracidn det orden normal del registro de una
demanda pcr cada folio del Libro de ingresos de Demandas; Novenha: Encuanto
al servidor investigado Chero Garcla en su declaracidn indagatoria sefiala que ias
dermandas ingresaban an forma diaria por la Masa de Pantes del Juzgado Civil, y
que era el magistrado quien le entregaba los autos admisorios ya elaborados
para que estos solo sean autorizados, version que no desvirtla el cargo imputado
enr'su contra, pues dicho argumento de defensa no se condice con las funciones
nherentes af cargo desempenado, pues en su condicidn de secretario tenia la
cbligacién de vigilar que se coleque al margen de los escritos y recursos &l dia y
hora en que se reciben, firmando la constancia respactiva cuando no existe
control automéatico de recepcion; Décima: Que, en cuanto a la prescripcion de la
accién disciplinaria deducida por los investigados, debe considerarse que el plazo
de prescripcidn se tnterrumpid con sl primsr pronunciamiento sobre el fondo; es
decir, con la expedicidn por parte de Is Jefatura de !a citada Oficina de Control de
ia resoluctén numero cuarenta ¥ nueve del cuatro de diciembre de dos mil acho,
por lo que desde que se aperturd investigacion contra los investigadaos mediante
- resclucion de fecha diez de maye de dos mil siete a la fecha del primer
pronunciamiento sobre & fondo por el organo de controf no ha sido rebasado,
\ debiendo ser declarado improcedente la excepcion invocada par los recurrenies;
Déctme Primero: ta responsabilided disciplinaria de los investigados en el
presente caso se encuantra prevista en el articulo ochoe del Texto Unico
Ordenado de la Ley Organica del Poder Judicial, por contravenir {os daberes de
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lealtad. probidad, veracidad y buena fe, ademas han contravenido la obligacion
que les impone el incisc cuarto, del articulo doscientos sesenta y seis de la
invocada ley organica; esto ies, recibir y vigiiar que los escritos contengan la
fecha y hora del dia en gue se reciben, o que no acontecid en el presente caso, y
con su accienar han infringido e deber de cumplir con seficiencia las funciones
inherentes at cargo desempenado, segun lo previsto en el articulo cuarenta y
uno, incisc b), de! Heglamento inlerno de Trabajo del Poder Judicial; Décimo
Sequndo: Que, las sancicnes previstas en el citado texto legal se graduaran en
atencién a la gravedad, trascendencia del hecho, antecedentes del infractor y 1a
afectacién institucional; por ella, teniendo en cuenta que la conducta disfuncional
del investigado, al haber contravenido 10s deberes y prohibiciones establecidas
por ley, afecta gravemente la imagen del Poder Judicial; por lo que corrasponde
imponerles ta maxima sancitén disciplinaria contemplada en el articulo dostientos
once de la mencichada norma; por tales fundamentas, el Consejo Ejecutive del
Poder Judicial, en uso de sus atribuciones, de conformidad con el informe del
senor Consejero Enrique Rodas Ramirez, en sesidn ordinaria de la fecha, por
unanimidad; RESUELVE: Imponer la medida disciplinaria de Destitucion 3
Roberto Rolando Masias Yamunaque v Radl Chero Garcia, por sus actuaciones
comg encargadoe de la Mesa de Paries y secrgtaric del Primer Juzgado
Especializade Civil de Telara, Corte Superior de Justicia de Plur,
respactivamente. Registrese, publiquese,comuniquese y climplase.

WAL OTRINA MINANO
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