INVESTIGACION N° 398-2008-LIMA (Cuaderno de Apelacicn)

Lima, veinticuatro de agosto de dos mil nueve.-

VISTO: El recurso de apelacion
interpuesto por el doctor Juan Guillermo Lohmann Luca de Tena contra la resolucion
numero catorce expedida por la Jefatura de la Oficina de Control de la Magistratura dei
Poder Judicial con fecha veintiséis de agosto de dos mil ocho, obrante de fojas
trescientos sesenta y cuatro a trescientos setenta y dos, en el extremo gue declaré
improcedente la queja formulada contra la magistrada Carmen Torres Valdivia en su
condicidn de Jueza del Décimo Segundo Juzgado de Familia de la Corte Superior de
Justicia de Lima, por los cargos y hechos atribuidos en el segundo, tercero, cuarto,
quinto, sexto, octavo y décimo considerando de dicha resolucion, por sus fundamentos,
y; CONSIDERANDO: Primero: Respecto, a la presunta existencia de actos que
estarian dirigidos a influenciar en el sentido de las resoluciones referidas a la
jpcapacidad dei quejoso, atribuido en el cargo a) del segundo considerando de la
solucidén impugnada; en los fundamentos del recursc de apelacidon no se senala
cudies son esos actos de influencia, limitdndose sdlo a cuestionar el procedimiento
utilizado por ta magistrada Torres Valdivia para designar a los peritos encargados de
realizar la pericia psiquidtrica a don Felipe Tudela Barreda; lo cual es materia de otro
punto de la queja, Segunde: En cuanto a la omisién del procedimiento legalmente
establecias paie fa designacion de los peritos Ricardo Benigno Neyra Camac y
Hector Leon Castro para actuar la pericia admitida de oficio, ya que el propio
Hospital Hermitio Valdizan los habria nombrado, atribuido en el cargo b) del tercer
considerando de la resolucion venida en grado; se advierte que en la audiencia unica
de fecha veintidds de febrero de dos mil ocho obrante de fojas setenta y cuatro a
noventa y seis, de oficio se ordend la pericia psiquiatrica en el Hospital Hermilio

aldizan, esto en razén a que en la Oficina del Registro de Peritos Judiciales - REPEJ
de' la Corte Superior de Justicia de Lima, no existia peritos de esta especialidad médica,
lo cual esta corroborado con el oficio cursado por la jefatura de dicha oficina que corre a
fojas doscientos noventa y siete del cuademo acompanado como anexo A; y a mérito
del Oficio N° 380-DG-HHV-2008 obrante a fojas ciento treinta y dos cursado por el
fﬂ[;irector General del Hospital del Ministerio de Salud "Hermilio Valdizan", por lo que
‘mediante resolucion nimero noventa y cuatro, de fecha ocho de mayo de dos mil ocho
{\pbrante a fojas ciento treinta y tres, la magistrada investigada designa a los médicos

. fpsiquiatras Ricardo Benigno Neyra Camac y Héctor Ledén Castro, no siendo una
{ \J}/Eounc:denma esta designacion tal como se alega en los fundamentos del recurrente; y
/

ue al no haber aceptado ni juramentado el cargo, no obstante el dilatado tiempo
t” transcurrido, per resolucion de fecha veintiocho de mayo de! mismo afo obrante de
{ fojas ciento treinta y nueve a ciento cuarenta, se subroga a los citados peritos,
i disponiéndose mediante resoiucion de fecha treinta de mayo del referido afio obrante a
| fojas trescientos dei cuaderno acompanado como anexo A, que se oficie al Instituto de
/' Medicina Legai para que remita el listado de los médicos especialista en psiquiatria, y
con oficio de fecha cuatre de julio del dos mil ocho -ver fojas trescientos sesenta y uno
del citado cuademo acompafiado-, se comunica al Director del Instituto de Medicina
Legal de Lima que el despacho ha designado a los médicos psiquiatras Moisés Ponce
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Malaver y Flor de Maria Salazar Rojas como peritos para realizar la pericia psiquiatrica
al guejoso Felipe Tudela Barreda. De esta forma, no se advierte indicios de conducta
disfuncional de la magistrada investigada en este extremo; Jercero: Sobre la

eclaracion de inadmisibilidad por extemporanea la nulidad formulada en contra
de la resolucién numero noventa y cuatro, que designo a los peritos, a pesar de
haber sido presentada al dia siguiente de que la resolucion le fue nolificada vy,
haber continuado la tramitacion del proceso a pesar de haberse formulado
recusacion en su contra y un pedido de suspension del proceso ante la evidencia
de la comision de un delito, atribuidos en el cargo ¢} y d) del cuarto y quinto
considerando de la resolucidon cuestionada; se tiene que en ambos casos constituyen
decisiones plasmadas en resoluciones que estan debidamente motivadas, por o que al
encontrarse dentro de la esfera del criterio jurisdiccional, la magistrada quejada no
e ser pasible de medida disciplinaria alguna en aplicacién det articulo doscientos
oce del Texto Unico Ordenado de la Ley Organica del Poder Judicial, donde se
stablece que no da lugar a sancion la discrepancia de opinién ni de criterio en la
solucién de los procesos; aplicando la norma vigente a la fecha de comisién de los
hechos investigados de conformidad con el principio de irretroactividad; Cuarto: £n lo
que se refiere a que se habria dispuesto como medio de prueba de oficio una
"visita inopinada” en su domicilio a fin de realizarle una entrevista, lo cual es
inconstitucional, por cuanto al ser "sorpresiva” vuinera el articulo ciento cuarenta
y siete del Cédigo Procesal Civil que establece que entre la notificacion y la
diligencia debe mediar fres dias habiles, a que se contrae el cargo e) del sexto

L considerando de la resolucién recurrida; la Jefatura de la Oficina de Control de la

agistratura del Poder Judicial ya se ha pronunciado sobre este extremo en el Registro
numero tres mil quinientos treinta y cinco guidn dos mil ocho, seguida contra la
nombrada magistrada, mediante resolucion de fecha veintitrés de abril de dos mil ocho -
fundamento noveno-; por 1o es de aplicacion ef principio nom bis in idem, que determina
la prohibicion de la duplicidad de sanciones; Quinto: En o que concierne a que se
habria consignado hechos irrelevantes y fruto de una vision subjetiva y
parcializada de éstos, atribuido en el cargo h) del considerando octavo de la citada
esolucién impugnada; se advierte que en la diligencia inopinada donde supuestamente
/se habria incurrido en los hechos citados, cuya acta transcrita obra de fojas doscientos
/cincuenta y nueve a doscientos sesenta y tres, con intervencion ademas de la

/ - | magistrada investigada, del representante del Ministerio Pablico, la médico legista Flor
/ de Maria Salazar Rojas, personal de la Policia Nacional del Perld y las personas que
i estuvieron presentes y atendieron en el inmueble de ia visita inopinada, y en dicha acta

no se aprecia objecién alguna al contenido de la misma, pero en todo caso, cualguier
observacién que se pretenda, debe ser resueita por los 6rganos jurisdiccionales
correspondientes; Sexto: En lo que respecta a que /a magistrada utiliza un criterio
distinto a los demas que utiliza en los casos de interdiccién al admitir las
demandas, a que se contrae en el cargo j) dei considerando décimo de la resolucion
venida en grado; se advierte que no es la magistrada investigada quien admitié la
demanda sino ia magistrada Rosa Yanina Solano Jaime, segun la resolucion que obra
a fojas setenta y siete del cuaderno acompanado como anexo A; por I¢ gue en este
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extremo tampoco amerita el inicio de un procedimiento disciplinario contra la referida
magistrada; por 1ales consideraciones, el Consejo Ejecutivo del Poder Judicial, en uso
de sus atribuciones, en sesién ordinaria de la fecha, de conformidad con el informe
obrante de fojas cuatrocientos setenta y dos a cuatrocientos setenta y cinco, por
unanimidad; RESUELVE: Confirmar la resoiucion numero diez expedida por la
Jefatura de la Oficina de Control de la Magistratura det Poder Judicial con fecha
veintiséis de agosto de dos mil ocho, obrante de fojas trescientos sesenta y cuatro a
trescientos setenta y dos, en el extremo que declard improcedente la queja formulada
contra la magistrada Carmen Torres Valdivia en su condicion de Jueza del Décimn
Segundo Juzgado de Familia de la Corte Superior de Justicia de Lima, por los cargos y
hechos atribuidos en el segundo, tercero, cuarto, quinto, sexto, octavo y décimo
considerandoc de dicha resolucién; y los devclvieron. Registrese, comuniquese Yy
cumplase.
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