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ESTIGACION N° 396-2008-LIMA

éi_ima. veintiocho de diciembre de dos mil diez.-

VISTA: La Investigacion numerd
trescientos mpventa y seis guién dos mii ocho guién Lima seguida contra Luis Basilio
Hugmafic '_a;a-h'argas nor su actuacian come Secretario Judicial del Primer Juzgado

e Ate Vitarte de la Corte Superlor de Justicia ge Lima, a merito de la
%ﬁ de destitucian formulada por la Jefatura de la Oficina de Contol de la
Magistratura del Poder Judiclal, mediante resolucién numero diecinueve expedida

con fecha veinte de abril de dos mil diez, de folios doscientos nueve a doscientos

veinte v nueve; v, CONSIDERANDO: Primero: Que, conforrme a O pravisto en &l
articulo setenta y cinco del Aeglamento de Organizacion y Funciones de la Oficing

de Control de ia Magistratura. el procedimiento disciplinario tiene como finaiidad
investigar, verificar y sancioner, de ser el case, las conductas de los magistrados y
auxiliares jurisdiccionales, cuando se producen los supuestos de responsabilidad
sefiglados en la lay, investijandc sus causas y elabarando propuestas para
desincentivar ias conductas disfuncianales. Segunde: Qus, sequn los alcances de lo
dispuesio por o aricule doscientos treinta de I Ley del Procsdimient
Administrativo General, la potestad sancionadora de todas las entidades de la
Administracion esta regida por una serie de principios esenciales (Principios de
legalidag, debido procedimiento, razonabilidad, tipicidad, irretroactvidad vy
retroactividag benigna de la narma, concurso de infracciones, contiruacitn de
infraccianes, causaldad, presuncion de licitud vy non bis in idem), todos elos
dirigicios & sustentar de un lado, la seguridad juridica y de otro, el respeto de

los derechos fundamentales de los administrados gque la Constitucidn Polltica

del Estada ampara; asi como son reconocidos en los Tratados internacionales
vigentes en el pais, y con desarrolio en el texto constituclonal, en ese ordsn, y
teniendo en cuenta gue los hechos materia de investigacion se habrian
producido en los meses de enero, mayn y junio det afo dos mi siets,
corresponde  determinar previamente la norma aplicable al caso (en

'. pmplimiento al Principio de lmetroactividad y Retroactividad Benigna de fa
donﬂa) pues a partir del siete de mayo de dos mil nueve entro en vigencia la
ey de la Carrera Judicial, que en su Unica Disposicion Complemeniaria
/ﬁierngqtnna derogo los articulos ciento noventa y seis y dosclentos uno del
Texto Unico Ordenado de la Ley Organica del Poder Judicial, invocado este -
ultimo en la precitada resclucion ndmero diecinueve. Tercero: Que, &

respecto cabe sefalar gque las normas invocadas si bien se encuentran
derogadas por la Ley de la Carrera Judicial, los casos de responsabiiidad
disciplinaria descritos en la norma derogada, se encuentran sefialados en la
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norma vigepte-®n los articulos cuarenta y siete y cuarenta y ocho, sin un
cambit—sustancial en relacion al caso materia de investigacion, pero con
ﬁpﬁecialﬁn que la norma anterior; consecuentemente, en aplicacién def
rincipio de Irretroactividad de la norma corresponcde aplicar al presente caso,
las normas gue estuvieron vigentes al momenic de ocurridos los hechos.
Cuarto: Que como se advierte de los actuados, se imputa al Secretario
Judicial Luis Basilic Huamancaja Vargas medianie denuncia verbal del
ciudadano David Pablc Hawmann Méjico formulada ante la Unidad Operativa
Movil de la Oficina de Control de la Magistratura del Poder Judicial, que el
diecisiete de setiembre de dos mil ocho luego de haber conversado con el
Juez del Primer Juzgado Mixto de Ate - Vitarte de la Corte Superior de Justicia
de Lima, doctor Gustavo Gregorio Avila Condori, se acercé al citado sarvidor
judicial mvesﬂgado solicitAndole el Expediente nimero seiscientos ochenta y
nueve guidn cero ocho guign F guién LHV, sobre temencia de menor
interpuesto en su contra por Maria Esmeralda Tambo Merino; situscién en
gue el investigado le solicitd ef numere de su celular con la finalidad de
llamarlo y comunicarie sobre el framite de su expediente; es asi que el dos de
[ agosto del mismo afo recibe una llamada a su teléfono celular provenients del
niamero telefonico nueve nueve nueve nueve cero tres cinco ocho cero,
resuitando ser el secretario judicial investigado, quien le informd gue tenia
unos documentos que hacerle llegar, relacicnados con la media cautelar
solicitada por la demandanie a cambio de |la entrega de trescigntos nuevos
scles, ya que existia la posibilidad que le quiten a su hijo de iniclales DAH.T.
de un anco con diecisiete meses, citandolo para una entrevista en et juzgado o
fuera de el; situacidn que comunicd a su abogado, quien e indico que debia
ser notiticado previamente; v que no debia entregar dinero al soliciants;
pasteriorments, sl ciudadano denunciante fus notificado con una resclucion
de medida cautelar en ja cuat se disponia la entrega de su menor hijcala
demandante con fecha dieciséis de setiembre de dos mil ocho; recibiendo
nuevamente una llamada del mismo numero ge teléfong celular Identificando
al mismao secretario judicial investigado, quien le manifestd que estaba siendo
promovido a Lima, y que tenfa que entregarle unos documentos, pero debia
ribuirle con ta suma de cien nuevos soles porque se iba del juzgado y nadie
endria algun papel para él, comunicéndole mdemés que la demandante
armaba un allanamiento, debiendo apurarse o estaria perdldo, lo cual lo pusa
tenso y preocupado; sin embargo, el ciudadano denunciante coordiné con gl
Organc de Control realizéndose un cperativo mediante el cual el quejeso
entrega la suma ge cien nuevos sodes al Secretario Judicial Huamancsja
Vargas, quien fue intervenido por la Fiscalia Suprema de Control Interna enla
avenida La Cultura, cuadra doce, del Distrlto de Santa Anita y la avenida
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Benjamin Doig, frente ai inmueble de numeracion mil doscienios ochenta y
ocho del mismo Distrito, dentro de un vehiculo de placa de rodaje AGE guidn

seiscientes-Gincuenta y dos, encontrandose en ! piso de éste un bilete e
/ger{&‘evns sales, que contenia el radiactivo quimice TPl guidn WBL guion

W}'ﬁismn que tambien se encontraba adherido a las manos del

w,

investigado. Quinto: Que, del analisis y compulsa de los medios probatorios
gue obran en autos, se infiere que el servidor judicial investigado ha incurrido
en acic disfuncional y de corupcion, Que se encuentra debidamente
acreditado, toda vez que se le ha seguido proceso penal (Expedients nimero
cuarenta y dos mil ochocientos sesenta y uno guidn cero ocho) tramitado ante
el Quincuagésimo Juzgado Penal de Lima, en el cual se ha acogigo a la
terminacidn anticipada del procese por confesién sincera, admitiendo su
autoria y responsabilidad en ka comision de los hechos, lo cual se verifica del
Acta de Audiencia de Terminacién Anticipada de folios ciento setenta y dos
a ciento setenta y tres; por ot tado, en el tercer conslderando ds la
sentencia del seis de marzo de dos mil nueve gue obra a folios ciento setenta

cuatro a ciento setenta y nueve se advierte lo siguienta: “Que Ja comision def
delito y la responsabilidad del procesado Luis Basifio Huamancaja Vargas, se
encuentrs acreditado en mémto a que esfe ha reconocide 10s cargos
imputados al rendir su instructiva y ampliacion (...) admitiendo que ha recibido
ol billete de cien nuevos soles de la personas de David Pable Hawmann
Méjico, quien es parte en el proceso de tenencia (...) dinarc que habria
recibidoc para la expedicién de copias para formar el cuaderno de apsiacion,
que fue infervenido por el personal de Ja Oficina de Confrof de la Magistratura,
el cual admite haber sidc un error ef aceptar el dinero del jusficiable
encontrandose  arrepentido...”, siendo el caso que el servidor judicial
investigado fue condenado como autor del delito contra la administracién de
justicia, corrupcidn pasiva de auxiliares jurisdiccionales, en agravio del
Estado, a cuatro anos de pena privativa de la libertad suspsandida en su
sjecucion por et plazo de tres anos, bajo reglas de conducta; sentencia que
fue declaraga consentida por resolucién de fecha once de marzo ds dos mil
hueve, como obra a folios ciento ochenta. Sexto: Que, en consecusncia,
habiéndose acreditado que el investigada ha comstido los hechos imputados
en su contra, loc que ademas se adecua & lo descrito en el articulo trescientos
noventa y seis del Cédigo Penal, por lo cual fue condenado, toda ver gue fue
Intervenido por el Organo de Control habiendo reconocido haber recibido el
dginero del quejoso, B cambio de proporcionarie los documentos relacionados
con una solicltud cautelar peticionada por la demandante; conducta que
conslituye grave disfuncionalidad en el ejercicio de las funclones propias de
su cargo, conforme las normas legales carrespondlentes, que le exigen al
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ormar parte de este Poder del Estado conducta intachable e incuestionable;
sin embarga, su accionar ha mellado la respetabilidad del Poder Judicial, su
credibilidad..art®” la opinidn pablica, dando motivo a publicacionss en los
mecﬁqgffﬂé..mmunicadén, nacivos a la imagen institucienal, conforme se
“a folios sesenta y uno a sesenta y sels . S6timo: Que, an razén ds lo

antes expuesto, teniendo en consideracion lo previsto en el articulo sexto,
numeral dos, del Codigo de Etica de la Funcidn Pubtica, €l cual sefala que
todo servidor plbiico debe actuar teniendo en cuenta que un principio de la
funcion publica es la probidad, es decir, que su actuacién debe ser recia,
henrada y honesta, procurando satisfacer el interés general y desechando
tode provecho © ventaja personal, obtenido por si o por interpdsita persong;
por otro lado, el articulo trece del Codigo de Etica del Poder Judicial hace
extensivo a los auxiliares jurisdiccionales y demas frabajadores los valorss ¥
principios que se exigen a los jueces en et gjercicio de su funcién; por o que,

. en este caso el servidor judicial investigado debié comportarse con decoro y
respetabilidad, svitando aceptar directa o indirectamente dadivas o bengficios
econdmicos provenientes de personas o abogados que puedan ser afectados
Or una decisién jurisdiccional a su cargo; asl también, conforme 0 previsio

en e! citado articulo sexto del referido cédigo, en su numeral cuatro, se resalta
la idaneidad, como la aptitud técnica, legal y moral, que es  condicion
esenciai para el acceso y ejercicio de la funcion plblica; desprendiéndose
gue la concducta del investigado fue conciente e intencional, tratandose de un
hecho grave gue compromete la dignidad del cargo, incurriendo ge esta
manera 8n responsabilidad disciplinaria que prevé el articulo doscienios uno,
INCiSOS Uno, gos y seis; asi coma el articulo cuarenta y uno, inciso b), del
Reglamente Interno de Trabajo del Poder Judicial, articulo diez, incisos ocho y
diez, del Reglamento del Reégimen Disciplinaric de los Auxliares
Jurisdiccionales del Poder Judicial; que debe gser sancionada de conformidad

! con io previsto en el articulo doscientos once del Texto Unico Ordenado de Ja
/o Ley Organica de! Poder Judicial, en atencion a la gravedad, trascendencia del
hechc, antecedentes del infractor y afectacidén institucional; todo en
concordancia con el articulo trece, ingiso tres, y artfculo diecisiete del cltado
reglamento y con el articulo seis, incise siete, del Reglamento de
rganizacion y Funciones de la Oficina de Control de la Magistratura; por
tales fundamentos, el Consejo Ejecutiva del Poder Judicial, en uso de sus
atribuciones, en sesidn ordinaria de la fecha, de conformidad con el informe
del senor Conselero Robinson Octavio Gonzéles Campos, por unanimidag;
RESUELVE: Primero.- Imponer la medida disciplinaria de Destitucién al
servidor judicial Luls Basilic Huamancaja Vargas, por su actuacion ¢omo
Secretario Judicial del Primer Juzgado Mixto de Ate Vitarte, Corte Superior de
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Justicia de Lima. Segunde.- Disponer la inscripcion de la medida disciplinaria
impuesta en el Registrc Nacional de Sanciones de Destitucidn y Despido,
Registrese, publiguese, comuniquese y cumplase.
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