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INVESTIGACION N° 111-2008-LIMA

lima, quince de setiembre de dos mil digz.-

VISTA: La Investigacién nurero ciento once
uidn dos mil ocho guidn Lima seguida contra Edith Leonor Grados Valladares por su
actuacion como Especialista Legal del Segundo Juzgado de Paz Letrado de Villa Et
Salvador, Corte Suparior de Justicia de Lima, a mérito de la propuesta de destitucién
formulada por la Jefatura de la Oficina de Control de ia Magistratura del Poder Judicial
adiante resolucidn nimere veinticuatro expedida con facha cincoe de marzo del ano en
cirso, oObrante de fojas selecientos veintisiete a setecientos sesenta; v,
ONSIDERANDO: Primero: Que, {a propussta de destitucion forrmulada por Ia

Jetatura ] ol de la Magistratura contra ja servidora Edith Leonor
adares se susienta en que valiéndose de su caiidad de cursora del
Expedienie N° 20-2002-C materia de investigacidn, requiric ilegalmente & la quejosa

Sofia Bertha Fiorian Guerrero (posesionaria del inmnuebls donde debia efectuar el
lanzamiento), la suma de cuatrocientos nuavos soles a qué se refiere el operativo de
ontrol, & cambio de favorecerla en el itramite del referido proceso judicial,
spendiendo y/o frusirando la diligencla de lanzamienio en innumerables
oportunidades a pesar de que ésta se encontraba ordenada desde el treinta de
sotiembre de dos mil cinco -véase resolucion namero cuarenia y seis, fofas
dascienios novenla y ocho del anexo A-; asi también se le atribuye dedicarse g
patrocinar y ejercer la abogacia en los procesos que se tramitaban ante la Judicatura
‘ en la que laboraba y en otros; Segundo: Gue, a manera de introduccién y a efectos de
' establecer la norma aplicable, se debe precisar que el ordenamiento juridico nacional ha

tabiacido dos supuestos qué rigen la potestad sancionadora de la administracion y
e operan a favor del administrado, en cuanto a la dimension temporal de tas normas.
ps supuestos son los siguientes: [} El principio de irretroactividad, ei cual garantiza
aue lg atribucion de la potestad sancionadora sdlo serd valida para ia aplicacion de
Disposiciones de tipificacion de ilicitos y previsora de sanciones, cuando hayan entrado
en vigencia con anterioridad al hecho y estén vigentes al momento de su callficacién por
la autoridad, v, lI} La aplicacion de las normas sancionadoras posteriores a la comision
gel ticito que benefician al administrado, esto es retroactividad de la noma; tipificado
en ¢l articulo doscientos treinta, inciso cinco, de la Ley del Procedimiento Administrative
General el cual establece que “Son aplicables fas disposiciones sancionadoras vigentas
en &l momento de incurrir ef administrado en ia conducta a sancionar, salvo que las
postenores le sean favorables”; Tercero: Con facha siete de mayo de dos mit nueve
entré en vigencia la Ley N° 29277 -Ley de ia Carrera Judicial-, donde en su disposicion
complementaria derogatoria establece derogar varios articulos del Texto Unico
Ordenado de la Ley Orgénica det Poder Judicial entre ellos los articulos doscientos
Lne y doscientos onee, normas invocadas en la resolucion materia de pronunclamiento al
estar vigentes, pero que se encusniran derogadas al momento de resolver la presente
investigacion, y descritas en los articulos diez y diecisiote del Reglamento del Reégimen
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isciplinario de ios Auxiliares Jurisdiccionales de! Poder Judicial; por 1o que s& puede
apreciar que las nomas citadas no han tenido cambio sustantivo en relacion al caso en
referencia; en tal sentido, se debe aplicar la norma vigente a la fecha de la comision de
jos hechos investigados de conformidad con el principio de imstroactividad antes
escrito; Cuarto: De la revision de autos se advierte lo siguiente: 1) Que, a mérito de
4 queja formulada por dofia Sofia Floridn Guerrero -véase acla de declaracion de
fojas tres y cualro-, se abrié investigacion contra la servidora judicial Edith Leonor
Girados V , €n su actuacién como Especialista Legal del Segundo Juzgado de
0 de Villa El Salvador, en razon de que ésta venia reallzando actos por 1os
ales se sstaba dilatando la ejecucidn del lanzamiento ordenado en el Expediente
N° 29-2002, solicitando & cambio a la denunciante diferentes sumas de dinero; ii)
Que, por tai razén se programd la Diligencia de Intervencién Judicial, llevandose a
cabo el veintidés de abril de dos mil ocho como se aprecia a fojas treinta y cinco,
junio al Acta de Reglstro de Audios y Video de fojas veintinueve, Acta de entrega de
dinero de fojas treinta y uno, Acta de Impregnacion de Reactivo Quimico de fojas
treinta y cuatro, Acta de Constatacion y Verificacién del Reactive Quimico de fojas

einta vy ocho y treinta y nueve, y Acta de Devolucién de Dinero de fojas cuarenta,
asimismo, se realizd con facha veintitrés de abri! del presente la diligencia de Vista de
Autos del Expediente N° 29-2002, sequido por Vicente Huaripata Huacacchi con
Andrés Espinoza Villalobos sobre obligacion de dar suma de dinerg; iil) Que como
resultado de estas diligencias se tiene lo siguiente: a) Que, de fojas treinta y cinco a

ectuarse el registro paersonal a la servidora Edith Leonor Grados Valiadares asi

/Leinta y siete obra el Acta de Intervencidn, documento en el cual conhsta que al

g

fomo a su acompaiante y conductor Nicanor Affonso Rodriguez Sarazu, quienes se

“mncontraban a bordo del automévil de Piaca de Rodaje N° 1Q-9602, se hallé en

sesidn de éste Utimo ia cantidad de cuatrocientos rnuevos soles, dinero que fue

fregado por la qusjosa a Nicanor Alfonso Rodriguez Sarazu a solicitud de la
investigada, suma que al ser cotejada con las copias del Acta de Entrega de Dinero -
vease fojas treinta y dos- coincidié plenamente con los billetes que previamente al
operativo contralor fueron entregados a la quejosa Florian Guerero -véase fojas
freinfa y uno, treinta v tres y treinta v cualro-; by Que a fojas trescientos setanta y
nueve a trescientos ochenta y cuatro, obran los videos y audios del Operativo de
Control, advirtiéndose gus el dinero entregado por la quejosa fue hallado en posesion
del acompanante de la investigada, quién lo guardé por indicacion de ésta; que
previamente al operativo, dicha suma fue impregnada del reactive guimico
"Radiactivo TPI - WBL'", conforme consta del acta de fojas treinta v cuatro, substancia
que aparece adherida an las manos de la servidora Grados Valladares y en las de su
acompanante conforme es de verse a fojas trainta y ocho y treinta y nueve; ¢} Que a
fojas trescientos ochents y ocho a tresciertos noventa y cuatro, obran las
transcripciones de los audios de cuyo contenido se puede Inferir la proclividad de la
investigada para incurrir en hechos de similar contenido a los investigados, d) Que da
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fojas cuarenta y ¢inco a cuarenta y seis, obra el Acta de Ditigencia que da cuenta de
a documentacién hallada en el escritorlo de la servidora judicial Grados Valladares,
tales como cargos de presentacion de escritos gue deberian encontrarse en poder de
los demandantes o ahogados y que no guardan relacién con la labor que
desempefiaba la investigada, escrito de subsanacion presentado por Juan Carlos
Alexander Valle Grados -vdase anexo D, fojas doce-, documento que fue impraso en
apel membretado del Poder Judlclal; escrito de Miriam Zonia Torres Farfan suscrito
sellado presuntamente por e! abogado Juan Ortiz Muhante -véase anexo D, fofas
sesen |n|endc| &l sello coiocado en éste con &l encontrado eh et escritorio de
aliadaras -véase sobre mamila del anexo D-, ademas de uh
urlglnal acompanande una tasa judicial al que sblo le faitaba la firma de la
interesada, entre otros,; @) Que al respecto la servidora judicial al efectuar su descargo
a fojas tresciontos treinta y ocho, sefiala que fa suspensidn de la diligencia de
lanzamiento se debid a falta de apoyo policial a pesar de haberse cursado s 0ficios
respectivos, y gque de no haber suspendido estas diligencias se hubiera causado un
arjuicio irreparable para la vida o integridad fisica de las personas que rodeaban el
ugar;, que en cuanto a los cuatrocientos nueves soles encontrados y que
supuestamente recibiera de la quejosa, dicha suma fue hallada en los calcetines de!
chofer que ia acompanaba, estimando que ésta ha queride Involucraria; negando |a
gxistencia de los documentos encontrados en su escritorio, sefalando al respecto que
éstos fueron incautados en su ausencia, constituyendo prueba ilicita en razén a gue
gron obtenidos inobservando las garantias del debido proceso por cuanto en el acto
Ad incautacidn no estuvo presente el representante del Ministerio Pablico; f) Que en
eferente a la tacha Interpuesta por la Investigada, cabe precisar que conforme a
articulos doscientos cuarenta y dos, doscientos cuarenta y tres, trescientos, vy
gcientos uno del Codigo Procesal Civil, de aplicacion suplatoria a la presente
sa, 5@ advierte que la tacha debe estar referida a los defacios formales de los
documentos cuestionados, mas no a la falsedad o nulidad de los actos contenidos en
ellas como pretande la encausada, mas adn, si al formularse &sta no se ha precisado
con claridad en qué consisten los defectos formales de los documentos que tacha,

incumpliendo con acompanar la prusba respectiva, por lo que no reuniandn este
extremo de su recwrso los requisitos exigidos por la norma procesal aplicable

corresponde desestimarla, debiendo efectuarse dicho cuestionamiento en la via
correspondiente ¥ ng dentro del marco de un procedimlemo administrativo; y g) Que
con relacién a la responsabilidad administrativa atribuida a la servidora judiclal Edith
Lsonor Grados Valladares por los mencionados cargos, ésta se encusntra
plenamante acreditada con los elementos probatorios descritos en los items b) y ¢},
pruebas gue permiten determinar gue la investigada obtuvo beneficios econdmicos
haciende mal usc del cargo que ostentaba en contravenclon a las normas de
observancia obligatoria para toda persona que reallza laborss jurisdiccionales,
advirtibndose en la investigada el 4nima de someter & la quajosa a sus
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requerimientios econdmicos; que en cuanio al patrocinio que desempenaba, este
proceder pong en manifiesto gque la servidora judicial no estuvo realizando sus
funciones con honestidad, sing todo 1o contrario, denotando su comportamiento una
conducta irregular gue menoscaba el decoro y respeto al cargo conferido dentro del
sistema de administracion de justicia. Por lp antes expueste, en autos se encusntra
reditada en forma indubitable la grave vulneracién al inciso sétimo del artfculo
scientos ochenta y siete del Texto Unico Ordenado de la Ley Organica del Poder
< “Judicial por-partede la investigada, més adn, si en su descargo de fojas trescientos
tre1 & no daswrtua ja imputacion efectuada, refiriéndose sblo a la supuesta
rma |I|c|ta de obtenciéh de alguna de las pruebas, intentando negar log cargos
atrlbuzdos. objetandolos con aspectos formales como la ausencia del Ministerio
Fublico, drcunstancia que no es indispensable para efectos del procedimiento
administrativo sancionador al haberse contado con la presencia del magistrado
contralor, sl juzgado a carge del 6rgano jurisdiccional en &l que laboraba y el
administrador de! Médule de los Juzgadns Mixtos y de Paz Letrado ge Vla EI
Salvador -véase fojas cuarenia y cinco y ss.-; Quinto: En tanto es asi, ha quedado
fehacientemente acreditada la responsabiiidad disciplinaria e la investigada Edith
eonor Grados Valladares, en su actuacion como Especialista Legal del Segundo
Juzgado de Paz Letrado de Villa El Salvador, Corte Superior de Justicia de Lima, por
rgo de haber incurrldo en presuntos actos de corrupcion al haber solicitado y
iclo la suma de cuatrocientos nuevos soles con el fin de suspender y/o frustar la

Icarse a patrocinar y gjercer la abogacia en los procesos que se tramitaban ante
catura en Ia que laboraba y en otros. Responsabilidad disciplinaria prevista an

del Texto Unico Ordenado de la Ley Orgénica del Poder Judkicial {wgente a la época en
que se produjeron ios hechos investigados), en 1a que ha incurrido al haber abusado de
. acultades que ia ley sefiala y al observar notovia conducta irregular, viclos y
; costumbres que menoscaban el decoro y respetabilidad del cargo, atentandose con
lo gravemente la respetabllidad dsl Poder Judicial; infringiendo ademas el articulo
arenta y uno, inciso b) y c) del Reglamento Interno de Trabajo del Poder Judicial;
xto: Que, las sanciones previstas en el Texto Unico Ordenado de la Ley Orgénica
del Poder Judicial se graduaran en atancién a la gravedad, trascendencia del hecho,
antecedentes del infractor y la afectacion institucional; por ello, teniende en cuenta
h gue la conducta disfuncional de la investigada, al haber contravenido los deberes y
prchibiciones establecidas por ley, afecta gravemente la imagen del Poder Judiciat
corresponde imponerle la maxima sancién disciplinaria contemplada en el articulo
doscientos once de la mencionada norma; por tales fundamenios, el Conssjo
ctjecutivo del Poder Judicial, en uso de sus atribuciones, de conformidad con el
informe del sefhor Consejero Robinson Gonzales Campos, en sesidn ordinaria de la
facha; por unanimidad; RESUELVE: Primero: imponer la medida disciplinaria de
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Destitucion a la senora Edith Leonor Grados Valladares, en su actuacion como
Especialista Legat del Segundo Juzgade de Paz Letrado de Villa El Salvador, Corte
Superior de Justicia de Lima. Segundo: Disponer la inscripcion de la medida
disciptinaria impuesta en el Registro Nacional de Sanciones de Destitucién y Despido,
Registrese, publiquese, comuniquase y camplase.
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