INVESTIGACION N° 053-2005-L1MA

Lima, veinticuatro de agosto de dos mil sigte.-

VISTO: E| recurso de apelacion

arpuasto por el doctor Alfredo Viadmir Catacora Acevedo contra la resolucién
xpedida por la Jefatura de la Oficina de Control de la Magistratura del Poder
Judicial con fecha treinta y uno de enero de dos mil sais, que 1e impuseo la medida

disciplinaria de suspension por gl término de sesenta dias sin goce de haber por su

actuacldn come Juez del Undécimo Juzgado Penal de Lima; oido el informe oral; por

los fundamentos de la recurrida; y, CONSIDERANDO: Primero: Que, ¢l recurrente
' interpone recurso de apelacion respecto de los extremos referidos a los cargos b), ¢)
y 4): refiriende en cuante al cargo h), que no adslantd opinién alguna scbre la
querella que se tramitaba en e! juzgado cuando dic la conferencia en el Colegio de
Abogados de Lima; en refacién al cargo ¢), sefala que existe un vacio nomnativo,
por lo que es pertinente remitirse al articulo doscientos noventa y ocho del Cédigo
de Procedimientos Penales que se refiere a la integracién de resolugiones judiciales
y finaimente, en cuanto al cargo g), refiere que la documentacion solicitada por el
Instituto Nacional Penitenciario fue remitida al Frimer Juzgado Penal de Lima, en
lugar que o hagan al drgano jurisdiccional a su cargo, siendo que el documento se
perdio; Segunda: Que, es pertinente sefalar que et articulo ciento treinta y nueve de
la Constitucion Politica del Estado establece come uno de los principios de la funcion
jurisdiccional “la independencia en el ejercicic de sus funciones”; este principio
supone un mandalc para que se garantice el respeto de la autonomia de! Poder
Judicial en el desarrollo de sus funciones, de modo que sus decisiones sean
iiparciales; asimismo, se fogre mantener esta imagen ame la opinidon publica; por o
que dicha autonomia debe ser entendida desde una doble perspectiva: i} Como
garantia de la administracién de justicia; v, il) Como atributo del propio juez
Tercero: Que, en cuanto al cargo b), existen situacicnes concretas que son
atribuidas al magistrado investigado, las mismas que coadyuvan a desmerecer la
confianza gue debe inspirar ante fa sociedad, y constituyen demostraciones pUblicas
desproporcionadas respecto a su posicion personal en determinado case, asi como
svidencian faita de neutralidad en su actuacidn como magistrado; debiende acotarse
que el deber de reserva de ios jueces no admite ninguna excepcidén, pues sy
vuineracian pone en riesge la imparcialided e independencia, por lo que se verifica la
responsabilidad funcional atribuida al magistrado investigado; Cuarto: Que, en lo
referente al cargo ¢}, lo alagado por el recurrents carece de sustento puss si bien la
primera disposiciGn complementaria y final del Cédigo Procesal Civit establece que
las normas contenidas en dicho cuerpo legal son aplicables suplatoriaments a los
demas ordenamientos procssaies, se debe tener en cuenta gque tal aplicacién
supleioria se ve mitada por la propia norma, zl pracisar fue esto procadera cuando
las normas a aglicar sean compatibles con la naturaleza del procedimiento al que se
oretenden adaptar; tal disposicion no hace sine reconocer el principio de
espaciaiidad de la norma, por lo que en las alegaciones expuestas en este extremo
carecen de asidero y por ende no enervan el sustento de la sancion impuasta:
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Quinto: Que, en cuanto al cargo g), los argumentos esgrimidos por el apelanie no
iogran degvirtuar lo establecido en la resclucidn impugnada, la misma qua ha
merituado acertadamente los elementos de prusba aportados al respecto, por lo gue
8ste extremo de la apelacion también debe ser desestimado, a o cual hay gue
adicionar el récord de medidas disciplinarias impuestas al investigado, segun el cual
presenta reiteradas conductas disfuncionales que han merecida sanciones
digciplinarias; en consecuencia, estando los hechos descritos y debidamente
probados no hace mas gue evidenciar con meridiana claridad la responsabilidad
funcional del recurrsnte; por tales fundamentos, el Consejo Ejecutive del Poder
Judicial, en usc de sus atribuciones, de conformidad con el informe del sefor
Consajero Javier Romén Santisteban, en sesibn ordinaria de la fecha, sin la
intervencidn dei sefor Consejere Francisco Tavara Cdrdova por haber emitide
pronunciamianto como Jefe de la Oficina de Control de la Magistratura del Poder
Judicial, per unanimidad, RESUELVE: Confirmar la resolucién nimero veintisiete
expedida por ia Jefatura de Ila Oficina de Control de la Magistraiura del Poder
Judicial con fecha treinta y unc de enero de dos mil seis, corriente de fojas
trescientes noventa a cuatrocientos tres, medlante fa cual se impona (& medida
disciplinaria de suspansidn por el plazo de sesenta dias sin goce de haber al
magisirade Alfrexte Viadimir Catacora Acevedo, por su actuacion como Jusz del
Undécimo Juzgado Penai de la Corte Superior de Justicia de Lima;: y los devolvieran.
Registrese, comuniquese y camplase.

58,

JAVIER ROMAN SANTISTEBAN

WA COTRINA MINAND



Bonsego Gecutivo dol Podon o Judicial

Ret.: Elscucién de rasciuciones en -cuys vists de cauas intervino «f extinto doctor
Javier Romin Santisteban como integrame del Conseja Ejecutivo del Poder Judicial.

Lima, nusve de julo de dos mil nusve.-
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