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Lima, veintidés de febrero del dos mil seis.-

VISTOS: Los expedientes administrativos

e contienen la Queja ODICMA nimero doscientos cuarenta y ocho guién
dos mil cinco y la Investigacion ODICMA numero doscientos treinta y uno
guién dos mil cuatro, seguidas contra don Luis Alejandro Andrade Gil, por su
ctuacién como Secretario del Juzgado Mixto de Wanchaq y Secretario del
Cuarto Juzgado Especializado en lo Penal, ambos del Distrito Judicial del
Cusco; por los fundamentos de las resoluciones expedidas por el Jefe de la
Oficina de Control de la Magistratura del Poder Judicial de fojas doscientos
ochenta y nueve a doscientos noventa y cuatro, asi como de fojas doscientos
cuarenta y ocho a doscientos cincuenta y tres, respectivamente; v,
CONSIDERANDO: Primero: Que, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo cincuenta y seis del Reglamento de Organizacién y Funciones de la
Qficina de Control de la Magistratura del Poder Judicial concordante con lo
/ﬂ gerito en el articulo ciento cuarenta y nueve de la Ley del Procedimiento
' nistrativo General, al existir en el presente caso conexién entre los
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' mencionados expedientes, resulta procedente la acumulacién de la Queja

ODICMA numero doscientos cuarenta y ocho guién dos mil cinco y la
investigacién ODICMA nimero doscientos treinta y uno guién dos mil cuatro,
a efectos de que por economia procesal se emita un solo pronunciamiento;
Segundo: Que, en relacién a la Queja ODICMA numero doscientos cuarenta
y ocho guién dos mil cinco, se formularon los siguientes cargos contra el
servidor investigado: a) Pérdida de los siguientes expedientes: a.i) Expediente
nimero cero treinta y seis guién dos mil tres, seguido contra Gloria Hilda
uma Maldonado por delito de coaccién, en agravio de Felicitas Sayre
uifibnez; a.ll) Expediente nimero dos mil guién noventa y dos, seguido
ntra Justino Ccorimanya Vasquez y otros, por delito contra la fe pablica y
tros, en agravio de Raymundo Edgar Condorhuaman Madera; y en cuanto a
la Investigacion ODICMA numero doscientos treinta y uno guién dos mil
cuatro se formuid el siguiente cargo: b) Por infraccién a sus deberes y retardo
en la administraciéon de justicia, al no haberse presentado al Juzgado dicho
servidor, conforme a lo dispuesto para la blsqueda de los expedientes
penales extraviados, numeros b.f} cuatrocientos sesenta y dos guién dos mil
dos, b.li) cuatrocientos setenta y nueve guidn dos mil dos y b.iii)
cuatrocientos cuarenta y cinco guion dos mil dos; en tanto la magistrada
contralora Marina Hilares Villegas constaté que éstos no se encontraban
consignados en el inventario dejado por el cursor, verificandose que con fecha
veintiuno de abril del dos mil tres, éste hizo entrega de treinta y un
expedientes que se encontraban con formalizacién de denuncia desde el mes
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de septiembre del dos mil dos a enero del dos mil tres; asimismo, a fojas
doscientos treinta y tres, se dispuso acumular a este proceso, las
Investigaciones nameros sesenta y ocho guién dos mil tres guién A, sesenta y
cinco guidn dos mil tres Y, setenta y seis guidon dos mil tres; y por el cargo c)
- gencia inexcusable, pérdida de expedientes Y rmetardo en |Ia

tres; e.ll) dos mil dos guién trescientos veintisiete, ¢.ill) dos mii dos guion
trescientos ochenta y dos, ¢.lv) dos mil dos guién trescientos cuatro y ¢.v) dos
mil dos guidn cuatrocientos cuarenta Yy nueve, los cuales se han perdido,
ordendndose que se rehagan; Tercero: Que, al respecto, teniendo en cuenta
que se tfrata de procesos acumulados en los Que se atribuye a don Luis

en el primer considerando de |a presente resolucién, analizar los car_gbs
formulados en su contra por separado; Cuarto: Que, en taj Sentido, en cuanto
a la Queja ODICMA nimero doscientos cuarenta y ocho guién dos mil cinco
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el mandato de comparecencia restringida y caucidn, se evidencia que el
expediente niimero dos mil guién noventa y dos (de los cuales derivan dichos
incidentes) estuvo en efecto a cargo del secretario investigado, por lo que
correspondia velar por su custodia para luego entregarlo a su reemplazante
con las formalidades de ley, esto es, bajo inventario; en tal sentido, conforme

Guadalupe Tapia Gonzéles, que corre a fojas doscientos cinco, el proceso
materia de cuestionamiento no le fue entregado por e! secretario Andrade Gil;
Sexto: Que, con relacién a la Investigacién ODICMA namero doscientos
treinta y uno guién dos mii cuatro, es del caso sefialar sobre los cargos b.l),
b.l) y b.lil) referidos a los expedientes nimeros cuatrocientos sesenta y dos
guién dos mil dos, cuatrocientos seienta y nueve guitn dos mil dos Y,
cpatrocientos cuarenta y cinco guién dos mil dos, que de la constatacion

fectuada a fojas uno, por la magistrada de la CODICMA, con fecha veintiuno
de abril del dos mil tres, aparece que el investigado al haberse desempenado
-Omo secretario hasta el mes de marzo de dicho afio, no cumplié con entregar
al cursor que io sucedio, Jorge Montesinos Pezo, dichos expedientes los
cuales no figuraban en el inventario respectivo; pese a que en la misma fecha
(entendiéndose en momentos posteriores a la precitada constatacién) el
investigado le hizo entrega de treinta y un expedientes, conforme a la relacién
de fojas dos y tres, comprobandose segiin el Acta de fojas cuatro expedida
por la magistrada contraiora, que éstos se encontraban con denuncia
formalizada desde el mes de septiembre del dos mil dos a enero del dos mil
tres, pero sin el respectivo auto apertorio de instruccién, y que ha sido recién
con Ja intervencién del nuevo secretario que se ha abierto proceso con fechas
ttiuno y veintidés del mismo. mes, evidencidndose que el retardo en el
mite de los treinta y un expedientes es de exclusiva responsabilidad del
~ Secretario investigado don Luis Alejandro Andrade Gil al haberios retenido en
SU poder aln cuando ya habia dejado el cargo; que de otro lado, se advierte
que entre los expedientes entregados figuran los signados con los numeros
cuatrocientos cuarenta y cinco guién dos mil dos, seguido contra Maritza
Sernaque Escobar y otro por apropiacién ilicita en agravio de Ia Asociacién
Provivienda El Periodista, asf como el nimero cuatrocientos sesenta y dos
guién dos mil dos, seguido contra Leonardo Miranda Moscoso por delito de
estafa en agravio de Victoriano Fernéndez Aguilar, cuyos extravios
inicialmente fueron cuestionados; en ambos casos Ia pérdida no le puede ser
imputada sino sélo retardo en la administracion de justicia por su indebida
retencién sin darles mayor movimiento, a diferencia del expediente nimero
cuatrocientos setenta y nueve guién dos mil dos, el que, como se ha referido,
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no fue ubicado en el juzgado, en razén de que el cursor no lo entregé bajo
inventario en su oportunidad, ni posteriormente, resultando atribuible a su
parte la pérdida del mismo; $étimo: Que, en cuante a los. expedientes ¢.l) dos
mil dos guién cuatrocientos treinta y tres, c.li} dos mil dos guion trescientos
veiitisiete y ¢.lll) dos mil dos guién trescientos ochenta y dos, se tiene que
mediante oficios de fojas treinta y cuatro a treinta y seis, el Juez Mixto de
Wanchaq puso en conocimiento del Organo de Control que con fecha
veinticinco de julio, quince de agosto y once de julio del dos mil tres,
respectivamente, se dispuso que tales expedientes se rehagan al no haber
sido entregados por el investigado al actual secretario, seglin el inventario de
los expedientes dejado por dicho cursor: Octavo: Que, respecto a los
expedientes nimeros c.iv) dos mil dos quién trescientos cuatro y ¢.v) dos mil
dos guién cuatrocientos cuarenta y nhueve, en forma similar a los casos
finteriores se tiene que mediante oficios de fojas ochenta y uno y ciento

, incuenta y nueve, el Juez Mixto de Wanchaq hizo de conocimiento del
Organo_ Contralor que con fecha once y primero de julio del dos mil tres,
"~ respectivamente, ordené que se rehagan tales expedientes, en raz6n a que el
Secretario Andrade Gil no entreg6 el primer expediente al actual secretario,
segtn el inventario de expedientes que dej6, y porque el segundo expediente
se extravié durante el cargo del precitado servidor; lo que se encuentra
acreditado con las copias de ambos expedientes, corrientes a fojas noventa y
siete a ciento cincuenta y dos y ciento setenta y cinco a doscientos veintiséis,
\ Jde las cuales se advierte que los mismos no aparecian registrados en los

 cargos_de entrega al nuevo secretario, por lo que al no ser ubicados
finalpénte se dispuso que se rehagan; Noveno: Que, estas graves e
injdstificadas infracciones no se han dado en forma aislada; por el contrario,
e trata de una reiterada conducta disfuncional evidenciada por el secretario
investigado, acreditada en un nimero significativo de expedientes; tanto mas
si como aparece de la constatacién de fojas uno no concurrié al Juzgado para
efectuar ia bisqueda de los expedientes en la focha dispuesta para ello; que
siendo asi, resulta evidente que ha incurrido en ia responsabilidad prevista en
el articulo doscientos uno, inciso primero, del Texto Unico Ordenado de la Ley
Organica del Poder Judicial, en concordancia con el articulo doscientos
sesenta y seis, inciso once, de la mencionada Ley, que sefiala como
obligaciones y atribuciones de los Secretarios de Juzgado vigilar la
conservacién de los expedientes y los documentos que giran a su cargo,
siendo responsables de su pérdida, mutilaciones o alteraciones, generando
dichas infracciones el retardo en Ia administracion de justicia, en
consecuencia los hechos citados precedentemente constituyen infracciones
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graves que comprometen la dignidad del cargo desmereciéndolo en el
concepto publico, por lo que procede que se le imponga la sanci6n
disciplinaria prevista en el articuio doscientos once del acotado cuerpo legal;
por tales fundamentos, el Consejo Ejecutivo del Poder Judicial, en uso de las
atribuciones conferidas por el inciso treinta y uno del articulo ochenta y dos
concordado con los articulos ciento seis y doscientos dos de la referida Ley
Organica, en sesién ordinaria de la fecha, de conformidad con los informes del
sefior Consejero Antonioc Pajares Paredes y dal sefior Consejero Wailter
Ricardo Cofrina Mifiano, sin la intervencién del sefor Consejero José
Donaires Cuba por encontrarse de vacaciones, por unanimidad; RESUELVE:
Primero: Acumular la Queja ODICMA nimero doscientos cuarenta y ocho
guidn dos mil cinco y la Investigacién ODICMA numero doscientos treinta y
uno guién dos mil cuatro, procedentes del Cusco, seguidos contra el servidor
Luis Alejandro Andrade Gil; Segundo: Imponer la medida disciplinaria de
Destitucién a don Luis Alejandro Andrade Gil por su actuaci6n como
Secretario del Juzgado Mixto de Wanchaq y Secretario del Cuarto Juzgado
Especializado en lo Penal de la Corte Superior de Justicia del Cusco.
Registrese, publiquese, comuniquese y camplase.
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REDES

LUIS AEBERTO MENA NUNEZ

LG ALBERTO MERA CASAS
Secretaris General



