SALA PENAL PERMANENTE
CASACION Nro. 05-2007
HUAURA

SENTENCIA DE CASACION

Lima, once de octubre de dos mil siete -

VISTOS: en audiencia piblica; el recurse de casacidn por
inobsaervancic de la garantic consfitucional de motivaciéon de ias
resoluciones judiciales inferpuesto por el encausado JHONNY JAVIER
. ~—1 GiRALDG ROMERO conira la sentencia de vista de fojas ochenta vy fres, del

cuaderno de apelacion, del treinta y uno de mayo de dos mil siete, gue

confirmando la sentencia de primera instancia de fojas ochenta vy ses,
del cuaderno de debate, del treinta y uno de enero de dos mil siete, to
concend como autor de los delitos contra la vida, el cuerpo vy ta salud
- homicidio calificado vy contra ia fibertad sexual — violacion sexual de

menor en agravio de Kenye Brhayan Castro Paima y de MC.G.R.,

respeciivamente, a quince anos de pena privativa de libertad, vy fijd en

veinte mil nuevcs soles el monfo por concepto de reparacion civil.

Inferviene como ponente el senor San Mariin Castre.
FUNDAMENTOS DE HECHO

1. Del finerario de la causa en primera instancia.

PRIMERD. [l enccusado Giralde Romero fue inculpado formalments
mediante auic avertorio de instruccidon de fojas ciento veintisiete, de:
dieciséis de diciembre des dos mil tres, a mérito de lo denuncia
formalizadia del sefor Fiscal Provincial de Huaura de fojas cienfo

atibuyd la comisién del deiito de violacion sexual en
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veintiire
agravio de lo menor M.C.G.R. vy de homicidio en agravic dei menor

Kenye Brhayan Casiro Palma. Los hechos objefo de imputacion

ocurrieron el seis de mayo de das mil tres, en el domicilic de dofia Dard
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Palma Roscles —-madre del menor fallecido-, ubicado en la localidad de
Barranca, en circunstancias en gue el imputado Giraldo Romero ingresd
al mencionado predio con la anuencia de la menor M.C.G.R., de
quince anos de edad, a fin de ver televisidon; sin embargo, de improviso
se acercd a la cama donde se enconfraba la citada agraviada vy, pese
a su oposicion y gritos, le hizo sufrir el acto sexual; que como el menor
Castro Palma, sobrino de aquélla y de seis anos de edad, observd lo
ocurrido, traté de defender a su tia y anuncid que contaria a su madre
lo sucedido, cuando intentd salir del domicilio fue detenido por el
imputado, quien violentamente lo arrojd contra la cama vy le apretd el
cuello con las manos hasta matarlo, no obstante la actitud de la menor

M.C.G.R. procurd evitar la agresién, luego de lo cual se dic a fa fuga.

SEGUNDO. Ei proceso se inicid con arreglo al estatuto procesal anterior.
Sin embargo, la Sala Penal Superior por imperio del originario artficulo

dieciocho, apartado tres, del Decreto Legisiativo nimero novecientos

cincuenta y ocho, remitié lo aoctuado al Juzgado Penal Colegicdo

-véase auto de fojas novecientos cuarenta, del freinta v uno de julio de dos mil
seis-. Este Juzgado por auto de fojas diecisiete del cuaderno de debaie,
del veintidds de diciembre de dos mil seis, adecud la causa al nuevo

Cédigo Procesal Penal y dicté el auto de enjuiciamiento

correspondiente.

TERCERQ. Capturado el imputado y realizado el juicio oral, el segundo
Juzgado Penal Colegiado de Huaura condend al imputado como autor
de los delitos de homicidio calificado y violacién sexual a quince anos

de oena privativa de libertad, asi como fijé por concepto de reparacion

civil la suma de veinte mil nuevos soles o favor de los herederos legaias
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del menor Kenye Brhayan Castro Palma y dos mil nuevos soles a favor

de ia menor agraviada M.C.G.R.

Contra el fallo cendenatorio tanto el encausado Jhonny Javier Giraldo
Romero como el padre de la agraviada M.C.G.R. interpusieron recurso
de apelacién. Les recursos fueron concedidos por autos de fojas ciento
cuarenta y cinco, del nueve de marzo de dos mil siete, y de fojas ciento

diecisiete, del nueve de marzo de dos mil siete, respectivamente.

ll. Del Tramite recursal en segunda instancia.

CUARTO. Ei Superior Tribunal, en primer lugar, por resolucién de fojas
cuarenta v uno, del veintitrés de abril de dos mil siete, declare
inadmisible el recurso de apelacidn del recurrente German Guerrero
Caushi, padre de ia menor agraviada M.C.G.R., por no haberse
constituido en actor civil; y, por auto de fojas cincuenta vy fres, det siete

de mayo de dos mil siete, citd para la audiencia de apeiacion no sin

antes rechazar de plano los medios de prueba ofrecidos por el primero

de los nombrados.

La audiencia se realizd, conforme al acta de fojas setenta y siete, deai
veintiuno de mavo de dos mil siete, con la intervencion del Fiscadl
Superior, del abogado defensor del imputado recurrente, del abogado

de la agraviada y con la presencia del encausado Jhonny Javier

Giraido Romero.

QUINTO. La sentencia de vista recurrida en casacion de fojas ochenta y
fres, del freinta y uno de mayo de dos mil siete, confirmd en todcs sus
extremos la sentencia de primera instancia. Ratificd, en consecuencia,

la pena de quince anos de privacion de iibertad y el monic de
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reparacion civil ascendente a veinte mil nuevos soles, objeto del

recurso, con lo demdas gue contiene.
Hi. Del Tramite del recurso de casacién del imputado.

SEXTO. El imputado Giraldo Romero interpuso recurso de casacién
mediante escrifo de fojas ochenta y seis. Infrodujo tres motivos de
casaciéon: incbservancia de garantias consﬁfu‘cionaies, inobservancia
de normas procesales y defecto de logicidad. Concedido el recurso por
auto de fojas noventa vy fres, del trece de junio de dos mil siete, se elevd
10s actuados a este Supremo Tribunal con fecha diecinueve de junic de

dcs mil siete.

SEPTIMO. Cumplido el tradmite de traslados a ias partes recurridas, esia
Suprema Sala mediante Ejecutoria de fojas diecinueve del cuadermo de
casacién, del uno de agosto de dos mil siete, sélo admitidé a trémite &l
recurso de casacion por el metivo de inobservancia de la garantia
consiitucional de mofivacién, asi como declard inadmisible el citado
recurse por los motivos de inobservancia de Ia garantia constifucional
del debido proceso y de aplicacién de la iey mdas favorcble <
procesadc en caso de duda o conflicto enfre leyes penales, de

inobservancia de normas legales de cardcter procesal, y de manifiesta

ilogicidad de la motivacion.

QOCTAVO. Instruido el expediente en Secretfaria, senciada dia y hora
para lo aqudiencia de casacion el dia de la fecha, insiclada ic
audiencia y reaglizados 1os pasos que corresponden conforme al acida
que antecede, con intervencidn del Sefor Fiscal Supremo Adjunio y de

o defensa del imputado v de la agraviada, 2l estado de ia causa es la

de expedir sentencia.
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NOVENQ. Deliberada la causa en secreto y votada el mismo dia, estc
Suprema Sala cumplid con pronunciar la presente sentencia de
casacién. cuya lectura en audiencia piblica -con las partes que asistan—
se realizard por ia Secretaria de la Sala ef dio dieciséis de octubre

oréximo o horas nueve de lag mafana.
FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO. Conforme ha sido establecido por la Ejecutoria Suprema ds

fojas diecinueve, del cuaderno de casacién, del uno de agosto de dos
mil siete, el motivo de casacién admitido es el de inobservancia ce ia

garaniia constitucional de motivacién. Sobre el particular, el imoutads

incise cinco del articulo ciento treinta v nueve de la Constitucion v Con
cita de la sentencia nimero mil doscientos noventa y uno = des mil dos

~ AA/TC, del seis de diciembre de dos mil uno, gue la sentencia de visia

’\/
\dv
7& alega en su recurso formalizado de fojas ochenia v seis, al amparo gal

presenta una motivacion insuficiente.

Al respecto, arnota que la sentencia precisd que en la causa hay una

inexistente investigacion y actividad probatoria, gue ha de observarss
! en cuantc sean aplicables las normas del juicic de primera instancia,

gue fa decision debe circunscribirse Unica y exclusivamente a los limites
de la prefension impugnatoria tanto en la declaracién de hechos como
en ia aplicacion del derecho, v que en segunda instancia no se verificd

mayor actividad probatoria promovida o propuesta por ia defensa.

Alega gue no se dio una respuesta rozonada, mofivada (sic) v
congrusnte a su pretensidn impugnatoria, no se expres® af proceso

mental gue llevd al Tribunal a la confirmacidn de ia condera, a0 sa

H

puse de manifiesto ias razones de la decision jurisdiccional.
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SEGUNDO. La sentencia de vista impugnada en casacién precisa (o

siguiente:

A. Que la defensa del imputado incidid, esencialmente, en que no
existe prueba suficiente que dé mérito a la condena. inciuso acota que
la version de ia menor agraviada es inverosimil, pues se ha desdicho en

varias oportunidades, incluso en el proceso tutelar.

8. Que la menor agraviada declard en el juicio de primera instancia. Alli
indicé detallada y pormenorizadamente la  forma, modo y
circunstancias como se perpetrd el delito en su agravio. También
declaré otro testigo de cargo. Ambas pruebas personales, por no
haberse acfuado en sede apelacidn, no es posible otorgarle un
contenido distinto -sélo puede valorarse independientemente Ia oruebae
instrumental, pearicial, preconstituida y anficipada-. Ademds, en segunad

instancia no se verificd mayor actividad probatoria a instancia de la

defensa.

TERCERO. Ei encausado Giraldo Romero en su recurso dg apelacion, af
impugnar ia sentencia de primera instancia, protestd inocencia; y, en
puridad, alegdé error en la apreciaciéon de la prueba, pues no particiod
en la muerte del agraviado Castro Palma y en la violacion de la menor
M.C.G.R. —insiste en la uniformidad de su negativa—-. Aiadié que la agraviada
en sede tuielar reconocié una muerte accidental a su cargo, pero
luego orindd cuatro versiones confrqdic’rorios, y ha sido sancionada por
el Juzgade Civil de Barranca. En fal virtud, existe duda razonable pues
primero se autoinculpd, luego sindicd a la esposa del padre de o
victima, posterdormente o incrimind vy, finalmente, sindicd o su madre

isabel Felicitas Romero de Giraldo como la persena que le insiige sare

D
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gue se aufoinculpe. lgualmente, cuestiona la deciaracidon de
culpabilidad por el delitc de vioiacién porgue la sola imputacion de o
agraviada es insuficiente y no se actuaron pruebas cruciales al efecto.
Ffinalmente, acota que el testico Lorenzo Eduardo Esquivel Angeles
declard gue Tenia conocimiente de los delifcs porque los vecinos vy
amigos e comeniaron, y que no es cierfo que él fue la persona gue

ingresé al domicilio de la agraviada.

CUARTO. El Juzgado Penal Colegiaodo sencald las razones por las gue
rechazoé la prueba de descargo y dio mérito probatorio conciuyents a
la declaracién en el juicio de la menor agraviada y dei testigo Esguivel
Angeles, que vio cuando el dia v hora de los hechos el agraviado
ingresd o la casa de la victima. El fundamenio duodécimo de to
sentencia cpelada es amplio al respecto -véase fojos ciento uno ¢ clento

cuatro—.

La sentencia de vista, ante los moftivos de la apelacién puntuaiizaodes-en

el fundamento juridico anterior, se ha iimitado a sostener que o
declaracién plenaric de la menor dagraviada ha sido detalicda v
oormenorizada, asi como que existe la deciaracidn de ofro tesiigo. La
razon de esa argumentacidn estriba en gque se trata de pruebas
personales actuadas en el plenario de primera instancia, por 1o que s&
encontraric impedido de otorgarle diferente valor probatorio, tanto mas

si en segunda instancia no se actud pruebo aiguna ofrecida por i

defensa del impugnante.

QUINTO. &5 evidente que el imoutado no sustentd su pretension
absoiutoria en prusba distinta de o actuada en el plenario de primera

instancia. Por ello ro ofrecid prueba en sede apelacicn, pese a que
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podia hacerlo conforme a io dispuesto por el articulo cuatrocientos
veintidds del nuevo Cdédigo Procesal Penal. Resaltd en su recurso o
insuficiencia de la evidencia de cargo, a cuyo efecto afirmé la postura
no uniforme de la principal testigo de cargo, la falsedad de ¢
decicracién del testigo Esquivel Angeles, el defecto de ia prueba
pericial de reconocimiento médico legal v la ausencia de pruebas

periciales esenciales.

Es de recibo, igualmente, reconocer que el Superior Tribunal, ante ios
términcs de la impugnacién, debia responder a esos motives
impugnatorios. Ef problema, entonces, es establecer si 1o expuesto por
aste en la sentencia de vista -véase ditimo pdarrafe del fundamento juridico

anterior- cumpie con ia garantia de motivacion constitucionalmente

exigible.

SEXTO. La garantia procesdl especifica de motivacién, como es
doctrina jurisprudencial de esta Suprema Sala, infegra a su vez la
garantio procesal genérica de tutela jurisdiccional. Toda decision
iurisdiccional, de primera y de segunda instancia, debe ser fundada en
derecho y congruente, es decir -en lo gue interesa al presente recurso-, ha
de estar motivada mediante un razonamiento juridico gue exprese de

modo claro y que permita entender el porqué de lo resuelto ~basta con
que se exprese o explique las razones juridicas en que se apovya para adoptar su
decisién, sin entrar a debatir cada uno de los preceptos o razones juridicas
alegadas por la parte—-. Se frata de una garantia esencial del justiciable
mediante la cual se puede comprobar que la resolucion dada al caso
es consecuancia de una exégesis racional del ordenamiento juridico

-ello sard posible en tanto el drgano jurisdiccional explique ias razones de su
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decision, lo que a su vez permite controlar si la actividad judicial s& ha movido

dentro de los parameiros de la ldgica racional v la legalidad-.

La sentencia de fondo que resuelva las pretensiones debe estar
juridicamente fundada. Esta exigencia, como ha quedado expuesto, s
aolicaple janto a la sentencia de primera instancia como a la de
segunda instancia. Este deber inciuye la obligacién de fundamentar los
hechos y Ia cdlificaciéon juridico, asi como la pena y reparacion civil
finalmente impuestas. Los organos jurisdiccionales deben hacer
explicitos ios elementos ae conviccién gue sustentan la declaracion de
echos probados, a fin de acreditar la concurrencia de prueka de
cargo capaz de enervar la presuncién constitucionai de inocenrcia, vy
asimismo ofrecer un razonamiento juridico [bgice vy sustentado en
valores juritdicamente aceptables de la fundamentacién que sostiene ia

subsuncion en ia norma penal aplicable.

Es claro, por lo demds, sostener que la sentencia de segunda instancia
no vulneraria fa garantia de mofivacion —en concreto, de motivacion
suficiente—, cuando utiliza la técnica denominada del “falio por remision”,
es decir, cuando el Tribunal Superior se remite a la sentencia de primerc
instancia, siempre y cuando ésta resuelva con rigor y motivadamenie la
cuestién planteada. En todo caso, ios motivos del recurso deben nater
sido respondidos cabalmente y de los argumenitos del fallo de visic
puede inferirse vdlidamente que se pronuncié acerca de las

alegaciones del recurrente.

SEBTIMO. Bs exacto que con arregle a los principios de inmediacion v de
oralidad, gue priman en materia de la actuacion y ulterior valorabilidad

y vaioracién de la prueba personal, el Triounal de Aizada no esid

~utorizodo o varar i conclusidn o valoracidon gue de su conienido v

7
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atendibilidad realice el érgano jurisdiccional de primera instancia. Ello,
desde luego, reduce el criterio fiscalizador del Tribunal de Apelacion,
pero no lo elimina. En esos casos -las denominadas “zonas opacas”-, 10s
datos expresados por los ftestigos estrechamente ligados a la
inmediacion [lengudje, capacidad narrativa, expresividad de  sus
mcnifesfucipnes, precisiones en su discurso, etcétera) no son
suscepfibles de supervision y control en apelacién; no pueden ser

variados.

Empero, existen “zonas cbiertas”, accesibles al control. Se trata de los
aspectos relativos a la estructura racional del propio contenido de ia
prueba, gjenos en si mismos a la percepcién sensoriai de! juzgador de
primera instancia, que pueden ser fiscalizados o través de las reglos de
la ibgica, la experiencia y los conocimientos cientificos. En
consecuencia, el relato factico que el Tribunal de Primera Instancia

asume como hecho probado, no siempre es inconmovibie, pues:. a)

puede ser entendido o apreciado con manifiesto error o de modo

radicaimente inexacto -el testigo no dice lo que io menciona el fallo-: b)
puede ser oscuro, impreciso, dubitativo, ininteligible, incompleto,
incongruéme o confradictorio en si mismo; o, ¢) ha podido ser
desvirtuado por pruebas practicadas en segunda instancia (ver: GiMENO
SENDRA, VICENTE: Derecho Procesal Penal, Editorial Colex, Madrid, dos mil

cuatro, paginas doscientos setenta y cinco / doscientos setenta y seis).

OCTAVO. En el presente caso el Tribunal de Apelacién ha entendido
que la apreciacion del Tribunal de Primera Instancia, en orden a la
valoracion de la prueba personal, no puede ser revisada, es
inmodificable. tanto mdas si no se actud prueba en segunda instancia.

Sin embargo, no aprecid, pese a que integraba el motive de ld

\0‘—’
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impugnacién, el otro dmbito de fiscalizacion de la prueba personal: la
coherencia y persistencia de los principales tastigos de cargo, en suma
ldesde luego, es del caso puntualizar que el hecho de gque una testigo en el curso
del proceso haya expuesto varias versiones en modo alguno inhabilita al érgano
jurisdiccional a optar por una de las versiones, siempre que explicite los motivos por

ios gue asume una de ellas); si el relafo incriminador era atendibie en
funcicn a las regias de ia experiencia; si éste era suficiente, a partir del
cenjunto de la prueba apreciada por A Quo; si el razonamiento de!

Tribunal de Primera instancia era en si mismo sélido v completo.

Por ofro iado, en el presente caso no es aceptable la técnica de (o
emision, pues existe un cuestionamiento a la completitud de la pruebg
~tante festifical como pericia-, vy una invocacion o la necesidad de
aprecior el conjunto de declaraciones de la agraviada y a o aue del
testico de cargo anotd el recurrente, dcﬁ"os o precisiones no

consolidados en ia sentencia de primera instancia.

En tal virtud, es de estimar que la sentencia de segunda instancia no
absolvio debidamente los motives del recurso de apelacidon centrados
en un error en la apreciacién de la prueba de cargo. Vulnerd, en
consecuencia, ia garantia de motivacién, en concreto el principio de
razon suficiente. No jusiificd la razdn de ia pretensidn impugnativa del

imputado Giraldc Romero.

Sobre esa base, y como hace falia redlizar nuevamente una audiencia
de apelacion gue dé lugar a un nuevo fallo de vista, a pariir de la
integracidn de un nuevo Colegiado, ia estimacién del recurse de
casacidon solo trae consigo un juicic rescindente -articulo cuatrocientos

freinta y tres inciso uno del nuevo Codigo Procesal Penal-.
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NOVENO. finalmente, respecfo de las cosias -pronunciamierio gue
omitieron en primera y segunda instancia-, habiéndose acogido el recursc
de casacion es del case exonerar ol imputado, conforme a lo dispuesto
por el articulo guinientos cuatro, apartado dos, del nuevo Codigo

Procesal Penal. Al no mediar oposicion formal del actor civil no cabe

gue responaa por elflas.

DECISION

FPor estos fundamentos:

I. Declararon FUNDADO el recurso de casacién por inobservancia de la
garantia constitucional de motivacion -articulo  cuatrocientos veintinueve,
Inciso uno. del nuevo Codigo Procesal Penal~ inferpuesto por el acusado
Jhonny Javier Giraldo Romero contra la sentencia de vista de fojas
ochenta vy fres, dei cuaderno de apelacidn, del treinta v uno de mayo
de dos mil siete, que confirmando la sentencia de primera instancia de
fojas ochenta v seis, del cuaderno de debate, del freinta v unc de enerc

de dos mil siete, lo condend como autor de los delitos contra la vida, i

cuerpo y la salud - homicidio calificado y contra la lipertad sexudi

- violaciér. sexual de menor en agravio de Kenye Brhayan Castro Palmao
y de M.C.G.R., respeciivamente, a quince afios de pena privativa de
libertad, v fiid en veinte mil nueves soles el monto por concepio de
reparacion civil. En consecuencia: NULA la citada sentencia de vista de
fojas ochenta y ires, def cuadermno de apelacidn, del freinta v uno de

mayo de dos mii siete. Sin costas.

3 i

. ORDENARON qus i Sala Penal de Huaura, integrada por ofro
Colegiado, cumpia con dictar nusva sentencia, oprevio nueve

audiencia ce apelacion en las mismas condicicnes aue la anterior; v,

\%
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cumplidas las formaiidades correspondientes, dicte una nueva

sentencia.

lil. DISPUSIERON que la presente sentencia casatoria se lea en audiencia
publica por la Secretaria de esta Suprema Sala Penal; vy, acte seguido,

se notifique a fodas las partes apersonadas a la instancia, incluso a las

nc recurrentes.

iV. MANDARON que cumplidos estos trdmites se devuelva el proceso al

érgano jurisdiccional de origen, v se archive el cuaderno de casacion

en esta Corte Suprema.-

$s.

SMC/JSA



